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ABSTRAK 

SEPTI ROSMALINDA (22591184) : “Pengembangan Instrumen Penilaian 

Sumatif Berbasis HOTS Pada Pembelajaran IPAS di Kelas 5 SD”, Skripsi pada 

Program Studi Pendidikan Guru Madrasah Ibtidaiyah IAIN Curup. 

Penelitian ini dilatarbelakangi oleh masih terbatasnya instrumen penilaian yang 

digunakan guru dalam mengukur kemampuan berpikir tingkat tinggi peserta didik pada 

pembelajaran IPAS. Instrumen yang digunakan cenderung berorientasi pada 

kemampuan berpikir tingkat rendah (LOTS), sehingga belum mampu mengembangkan 

kemampuan analisis, evaluasi, dan kreasi peserta didik. Oleh karena itu, diperlukan 

pengambangan instrumen penilaian sumatif berbasis HOTS yang sesuai dengan 

tuntutan Kurikulum Merdeka. 

Jenis penelitian ini adalah Research and Development (R&D) dengan model 

ADDIE yang dibatasi pada tiga tahap, yaitu Analysis, Design, Developmen (ADD). 

Subjek penelitian adalah siswa SDN 73 Rejang Lebong kelas 5 sebanyak 20 orang. 

Tahap analisis kebutuhan terdiri dari analisis kebutuhan guru dan analisis kebutuhan 

peserta didik. Penelitian ini divalidasi oleh ahli materi, ahli bahasa, dan ahli penilaian. 

Teknik analisis data digunakan adalah teknik deskriptif kuantitatif dan kualitatif. 

Hasil penelitian menunjukkan bahwa: 1) Instrumen penilaian sumatif berbasis 

HOTS dikembangkan melalui tahapan analisis kebutuhan guru dan kebutuhan peserta 

didik, 2) Hasil validasi oleh ahli materi memperoleh persentase sebesar 87% dengan 

kategori valid, ahli bahasa sebesar 80% dengan kategori valid, dan ahli penilaian 

sebesar 97% dengan kategori sangat valid sehingga instrumen layak digunakan dalam 

pembelajaran, 3) Hasil uji kepraktisan menunjukkan bahwa kepraktisan guru 

memperoleh persentase 98% dan kepraktisan peserta didik sebesar 90% dengan 

kategori sangat praktis dan mudah digunakan dalam pembelajaran. Dengan demikian 

instrumen penilaian sumatif berbasis HOTS pada pembelajaran IPAS di kelas 5 SD 

layak digunakan sebagai alat penilaian untuk mengukur kemampuan berpikir tigkat 

tinggi peserta didik. 

Kata kunci : Instrumen Penilaian, Penilaian Sumatif, HOTS, IPAS  



 

 

vii 

 

DAFTAR ISI 

PENGAJUAN SKRIPSI ............................................................................................. ii 

SURAT PERNYATAAN BEBAS PLAGIASI ......................................................... iii 

KATA PENGANTAR ................................................................................................ iv 

MOTTO ...................................................................................................................... iv 

PERSEMBAHAN ........................................................................................................ v 

ABSTRAK .................................................................................................................. vi 

DAFTAR ISI .............................................................................................................. vii 

DAFTAR TABEL ...................................................................................................... ix 

DAFTAR GAMBAR ................................................................................................... x 

LAMPIRAN ................................................................................................................ xi 

BAB I  PENDAHULUAN ........................................................................................... 1 

A. Latar Belakang .................................................................................................... 1 

B. Rumusan Masalah ............................................................................................... 8 

C. Tujuan Pengembangan ........................................................................................ 9 

D. Manfaat Pengembangan ...................................................................................... 9 

E. Spesifikasi Produk yang dikembangkan ........................................................... 10 

F. Asumsi dan Batasan Pengembangan ................................................................. 11 

BAB II  KAJIAN PUSTAKA ................................................................................... 13 

A. Landasan Teori .................................................................................................. 13 

B. Kajian Penelitian yang Relevan ........................................................................ 25 

C. Kerangka Pikir .................................................................................................. 32 

D. Produk yang dihasilkan ..................................................................................... 35 

BAB III  METODE PENELITIAN ......................................................................... 36 

A. Jenis Penelitian .................................................................................................. 36 

B. Model Pengembangan ....................................................................................... 37 

C. Prosedur Pengembangan ................................................................................... 40 

D. Tempat dan waktu pengembangan .................................................................... 46 

E. Subjek Penelitian ............................................................................................... 46 

F. Desain Uji Coba Produk ................................................................................... 48 



 

 

viii 

 

G. Teknik pengumpulan Data ................................................................................ 51 

H. Instrumen Penelitian.......................................................................................... 52 

I. Teknik Analisis Data ......................................................................................... 57 

BAB IV  HASIL PENELITIAN DAN PEMBAHASAN ........................................ 63 

A. Hasil Pengembangan ......................................................................................... 63 

B. Prosedur Pengembangan ................................................................................... 63 

C. Hasil Uji Coba Produk ...................................................................................... 84 

D. Pembahasan ....................................................................................................... 89 

E. Keterbatasan Penelitian ..................................................................................... 95 

BAB V  KESIMPULAN DAN SARAN ................................................................... 97 

A. Kesimpulan ....................................................................................................... 97 

B. Saran .................................................................................................................. 98 

DAFTAR PUSTAKA .............................................................................................. 100 

LAMPIRAN ............................................................................................................. 104 

 

 

  



 

 

ix 

 

DAFTAR TABEL 

Tabel 3. 1 Kisi-Kisi Instrumen Analisis Kebutuhan Guru .......................................... 53 

Tabel 3. 2 Kisi-Kisi Instrumen Analisis Kebutuhan Peserta Didik ............................ 53 

Tabel 3. 3 Kisi-Kisi Instrumen Validitas Ahli Materi................................................. 54 

Tabel 3. 4 Kisi-Kisi Instrumen Validitas Ahli Bahasa ................................................ 54 

Tabel 3. 5 Kisi-Kisi Instrumen Validitas Ahli Penilaian ............................................ 55 

Tabel 3. 6 Kisi-Kisi Instrumen Angket Kepraktisan Guru ......................................... 56 

Tabel 3. 7 Angket Kepraktisan Peserta Didik ............................................................. 57 

Tabel 3. 8 Kriteria Validasi Menurut Penilaian Validator .......................................... 60 

Tabel 3. 9 Kategori Kebutuhan ................................................................................... 61 

Tabel 3. 10 Kriteria Kepraktisan ................................................................................. 62 

Tabel 4. 1 Hasil Angket Kebutuhan Guru ................................................................... 65 
Tabel 4. 2 Hasil Angket Kebutuhan Peserta Didik ..................................................... 67 
Tabel 4. 3 Storyboard Instrumen Penilaian HOTS ..................................................... 71 

Tabel 4. 4 Hasil Ahli Materi 1 .................................................................................... 73 
Tabel 4. 5 Hasil Ahli Materi 2 .................................................................................... 74 

Tabel 4. 6 Hasil Ahli Bahasa 1 ................................................................................... 75 
Tabel 4. 7 Hasil Ahli Bahasa 2 ................................................................................... 76 
Tabel 4. 8 Hasil Ahli Penilaian 1 ................................................................................ 78 

Tabel 4. 9 Hasil Ahli Penilaian 2 ................................................................................ 79 
Tabel 4. 10 Hasil Validasi Ahli ................................................................................... 80 

Tabel 4. 11 Masukan dan Saran Ahli Materi .............................................................. 82 
Tabel 4. 12 Masukan dan Saran Dari Ahli Bahasa ..................................................... 83 

Tabel 4. 13 Angket Kepraktisan Guru ........................................................................ 84 
Tabel 4. 14 Hasil Angket Peserta Didik ...................................................................... 87 

 

 

  



 

 

x 

 

DAFTAR GAMBAR 

Gambar 2. 1 Kerangka Pikir........................................................................................ 34  



 

 

xi 

 

LAMPIRAN 

Lampiran 1 Lampiran 1 SK Pembimbing ................................................................. 105 
Lampiran 2 SK Permohonan Izin Penelitian ............................................................. 106 
Lampiran 3 Surat Izin Penelitian............................................................................... 107 
Lampiran 4 Surat Izin Melakukan Penelitian di SDN 73 Rejang Lebong ................ 108 

Lampiran 5 Surat keterangan telah selesai penelitian ............................................... 109 
Lampiran 6 Pengisian Angket Kebutuhan dan Kepraktisan Guru ............................ 110 
Lampiran 7 Pengisisn Angket Kebutuhan dan Kepraktisan siswa............................ 112 
Lampiran 8 Lembar Validasi Angket Kebutuhan Guru ............................................ 113 

Lampiran 9 Lembar Validasi Angket Kebutuhan Siswa........................................... 114 
Lampiran 10 Rekapitulasi Angket Kebutuhan Guru ................................................. 115 

Lampiran 11 Rekapitulasi Angket Kebutuhan Siswa ............................................... 116 
Lampiran 12 Instrumen penilaian sumatif berbasis HOTS pada pembelajaran IPAS 

kelas 5 SDN 73 Rejang Lebong ................................................................................ 117 

Lampiran 13 Lembar Validasi Angket Uji Kelayakan Ahli Bahasa 1 ...................... 120 
Lampiran 14 Lembar Validasi Angket Uji Kelayakan Ahli Bahasa 2 ...................... 121 

Lampiran 15 Lembar Validasi Angket Uji Kelayakan Ahli Materi 1 ....................... 122 
Lampiran 16 Lembar Validasi Angket Uji Kelayakan Ahli Materi 2 ....................... 123 
Lampiran 17 Lembar Validasi Angket Uji Kelayakan Ahli Penilaian 1 .................. 124 

Lampiran 18 Lembar Validasi Angket Uji Kelayakan Ahli Penilaian 2 .................. 125 
Lampiran 19 Angket Uji Kelayakan Ahli Bahasa 1.................................................. 126 

Lampiran 20 Angket Uji Kelayakan Ahli Bahasa 2.................................................. 127 
Lampiran 21 Angket Uji Kelayakan Ahli Materi 1 .................................................. 128 

Lampiran 22 Angket Uji Kelayakan Ahli Materi 2 .................................................. 129 
Lampiran 23 Angket Uji Kelayakan Ahli Penilaian 1 .............................................. 130 

Lampiran 24 Angket Uji Kelayakan Ahli Penilaian 2 .............................................. 131 
Lampiran 25 Lembar Validasi Angket Kepraktisan Guru ........................................ 132 
Lampiran 26 Lembar Validasi Angket Kepraktisan Siswa ....................................... 133 
Lampiran 27 Rekapitulasi Angket Kepraktisan Guru ............................................... 134 

Lampiran 28 Rekapitulasi Angket Kepraktisan siswa .............................................. 135 

Lampiran 29 Modul Ajar...........................................................................................135 

Lampiran 30 Dokumentasi ........................................................................................ 143  



 

1 

 

BAB I  

PENDAHULUAN  

A. Latar Belakang  

Pendidikan merupakan usaha yang dilakukan secara sadar dan terencana 

untuk menciptakan lingkungan belajar serta proses pembelajaran yang 

mendukung peserta didik dalam mengembangkan potensi dirinya secara aktif. 

Pendidikan tidak hanya berfokus pada pemberian pengetahuan, tetapi juga pada 

pengembangan kemampuan berpikir, pembentukan sikap, dan keterampilan 

yang diperlukan untuk menghadapi tantangan di era abad ke-21. Oleh karena 

itu, sekolah dasar memiliki peranan penting sebagai tahap awal dalam 

membentuk karakter, memperkuat pengetahuan, dan mengembangkan 

kemampuan berpikir peserta didik.1 

Transformasi pendidikan saat ini mutlak diperlukan sebagai respons atas 

pesatnya perkembangan iptek. Dunia pendidikan kini tidak lagi sekedar 

menuntut peserta didik untuk menguasai hafalan teoritis, melainkan 

mewajibkan penguasaan kecakapan abad ke-21 yang meliputi aktivitas, 

berpikir kritis, serta kemampuan kolaboratif. Dalam konteks sekolah dasar, hal 

ini diimplementasikan melalui penguatan Higher Order Thinking Skills 

(HOTS). 2 Melalui level kognitif yang mencakup analisis, evaluasi, hingga 

 
1 Suyanto, dan Asep Jihad. 2013. Menjadi Guru Profesional, Strategi meningkatkan Kualifikasi 

dan Kualitas Guru di Era Global. Jakarta : Esensi Erlangga Group.  
2 Anderson, L. W., & Krathwohl, D. R. (2001). A taxonomy for learning, teaching, and 

assessing. New York: Longman. 
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tahap kreasi, siswa diharapkan mampu mengintegrasikan pemahaman mereka 

ke dalam problematika dunia nyata secara logis dan solutif. 

Sejalan dengan tuntutan pembelajaran abad ke-21, peserta didik tidak 

hanya dituntut untuk menguasai pengetahuan faktual, tetapi juga memiliki 

kemampuan berpikit tingkat tinggi (Higher Order Thingking Skills). 

Pengetahuan HOTS juga didukung oleh kebijakan pemerintahan melalui 

Permendikbud Nomor 23 Tahun 2016 tentang Standar Penilaian Pendidikan. 

Dalam peraturan tersebut dijelaskan bahwa penilaian mencakup ranah sikap, 

pengetahuan, dan keterampilan. Pada ranah pengetahuan, peserta didik 

diharapkan mampu mencapai kemampuan berpikir tingkat tinggi yang meliputi 

menganalisis, mengevaluasi, dan mencipta sesuai dengan Taksonomi Bloom 

Revisi. Oleh karena itu instrumen penilaian yang digunakan guru perlu 

dirancang untuk mengukur kemampuan HOTS peserta didik secara optimal.3 

Urgensi implementasi HOTS tidak hanya terbatas pada proses 

instruksional, tetapi juga krusial dalam ranah evaluasi, terutama pada penilaian 

sumatif. Melalui instrumen evaluasi yang dirancang dengan orientasi berpikir 

tingkat tinggi, kompetensi kognitif siswa dapat dipetakan secra lebih mendalam 

dan menyeluruh, melampaui standar retensi informasi atau hafalan. Model 

asesmen ini menuntut peserta didik untuk mengaktifkan daya nalar serta 

 
3 Permendikbud No 23 Tahun 2016. 
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mengintegrasikan pemahaman teoritis ke dalam berbagai situasi praktis yang 

relevan.4 

Evaluasi berperan sebagai parameter kunci dalam menentukan 

keberhasilan transfer ilmu antara pendidik dan siswa. Secara konseptual, 

evaluasi memayungi kegiatan pengukuran dan penilaian dalam sebuah urutan 

hierarkis yang tidak boleh terbolak-balik. Integrasi ketiga elemen ini sangat 

diperlukan untuk menghasilkan data yang valid mengenai penguasaan bahan 

ajar. Oleh karena itu, memahami perbedaan sekaligus keterkaitan antara 

mengukur, menilai, dan mengevaluasi adalah kompetensi mendasar yang harus 

dimiliki setiap tenaga pendidik.5 Sering kali muncul anggapan di kalangan 

praktisi maupun calon pendidik bahwa evaluasi memiliki makna yang identik 

dengan penilaian dan pengukuran. Meskipun ketiganya saling beririsan, pada 

dasarnya ketiga elemen tersebut merupakan satu kesatuan hierarkis yang tidak 

boleh dipisahkan. Proses ini harus dilakukan secara sekuensial atau berurutan, 

dimulai dari tindakan pengukuran untuk memperoleh data, diikuti oleh 

penilaian untuk memberikan makna pada data tersebut, dan diakhiri dengan 

evaluasi sebagai tahap pengambilan keputusan menyeluruh.6  

 
4 Susan M. Brookhart, How to Assess Hinger Order Thingking Skilss in Your Classroom 

(Alexandria, VA: ASCD, 2010). Hlm 17 
5 Idrus L., “Evaluasi dalam Proses Pembelajaran,” ADAARA: Jurnal Manajemen Pendidikan 

Islam 9, no 2 (Agustus 2019). Hlm 1 
6 Arief Aulia Rahman dan Cut Eva Nasryah, Evaluasi Pembelajaran (Ponorogo: Uwais Inspirasi 

Indonesia, 2019) hlm 2 
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Kurikulum Merdeka mengadopsi konsep asesmen sebagai pengganti 

istilah evaluasi tradisional. Praktiknya terbagi menjadi dua bentuk: penilaian 

formatif dan sumatif. Peran penilaian formatif sangat krusial di awal sesi untuk 

mendiagnosis kondisi siswa, sekaligus menjadi alat kontrol selama 

pembelajaran guna melihat progres yang dicapai. Sementara itu, penilaian 

sumatif diletakkan pada akhir periode instruksional dengan orientasi khusus 

pada evaluasi ketercapaian target atau kompetensi yang telah ditetapkan.7  

Penilaian merupakan bagian integral dari proses pembelajaran yang 

berfungsi untuk mengukur ketercapaian tujuan pembelajaran, memantau 

perkembangan peserta didik, serta menjadi dasar pengambilan keputusan dalam 

pembelajaran.8 

Soal-soal yang berorientasi pada berpikir tingkat tinggi (HOTS) 

bertujuan untuk menguji daya nalar siswa di atas level ingatan mekanis. 

Asesmen ini memiliki lima karakteristik utama: kemampuan memindahkan 

pemahaman ke konteks yang baru, mengolah informasi secara aplikatif, 

mengidentifikasi korelasi antarvariabel yang berbeda, memecahkan masalah 

menggunakan data yang tersedia, hingga melakukan evaluasi kritis terhadap 

suatu argumen. Penting untuk dipahami oleh pendidik bahwa klasifikasi HOTS 

 
7Suyatno, Indra Juharni, dan Wandika Wita Susilowati, Teori Belajar dan Pembelajaran 

Berorientasi Higher Order Thingking Skills (Yogyakarta: K-Media, 2023) hlm 119 
8 Arikunto, S. (2018). Dasar-Dasar Evaluasi Pendidikan. Jakarta: Bumi Aksara. hlm 1 
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tidak merujuk pada derajat kesulitan soal, melainkan pada kedalaman aktivitas 

mental yang dilakukan siswa saat menjawabnya.9 

Karakteristik mata pelajaran IPAS pada jenjang kelas V sekolah dasar 

menekankan pada kemampuan siswa dalam mengontekstualisasikan teori ke 

dalam realitas keseharian. Substansi IPAS melampaui sekadar kumpulan data 

dan konsep, karena mencakup beragam fenomena serta problematika nyata 

yang memerlukan daya nalar kompleks. Maka dari itu, orientasi instruksional 

IPAS sudah semestinya beralih dari penguasaan kognitif dasar menuju 

pengasahan keterampilan berpikir kritis, strategi resolusi masalah, serta 

ketajaman dalam mengambil keputusa.10 

Pentingnya penerapan HOTS dalam pembelajaran di sekolah dasar 

sangat nyata karena dapat membantu siswa dalam mengembangkan 

kemampuan berpikir kritis dan pemecahan masalah melalui materi yang 

kontekstual dan relevan dengan kehidupan sehari-hari, khususnya pada mata 

pelajaran Ilmu Pengetahuan Alam dan Sosial (IPAS). Penggunaan soal-soal 

yang memicu siswa untuk berpikir secara mendalam menjadi salah satu strategi 

efektif dalam meningkatkan kualitas pembelajaran. 

 
9 Wiwik Setiawati dkk., Buku Pegangan Pembelajaran Berorientasi pada Keterampilan Berpikir 

Tingkat Tinggi (Jakarta: Direktorat Jenderal Guru dan Tenaga Kependidikan dan Kebudayaan, 2018) 

hlm 10-11  
10 Widodo, T., & Kadarwati, S. (2013). Higher order thinking berbasis pemecahan masalah. 

Jurnal Pendidikan, 18 (1). 
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Merumuskan butir soal yang berkualitas merupakan tantangan 

tersendiri yang memerlukan keahlian khusus. Proses ini dimulai dengan 

membedah karakteristik kompetensi sasaran, yang kemudian diikuti dengan 

pemilihan format soal yang paling relevan. Apabila konstruksi soal telah 

memenuhi standar kaidah penulisan yang baku, maka data yang dihasilkan akan 

mencerminkan kompetensi riil peserta didik secara akurat. instrumen yang 

valid semacam ini menjadi alat bantu bagi peserta didik untuk melakukan 

pemetaan yang persis mengenai siswa mana saja yang belum berhasil 

menguasai indikator pembelajaran tertentu. 

Peningkatan kualitas pendidikan di tingkat Sekolah Dasar merupakan 

salah satu fokus utama dalam upaya pengembangan sumber daya manusia yang 

berkualitas. Salah satu aspek yang tidak kalah penting adalah pengembangan 

instrumen asesmen yang valid, praktis, serta sesuai dengan tuntutan Kurikulum 

Merdeka. Pengembangan instrumen penilaian berbasis Higher Order 

Thingking Skills (HOTS) sangat diperlukan untuk meningkatkan kemampuan 

berpikir kritis dan analitis siswa kelas V Sekolah Dasar. Model penelitian dan 

pengembangan (R&D) yang tepat, seperti model 4D atau ADDIE, dapat 

digunakan untuk menghasilkan produk asesmen yang siap dipakai oleh guru 

dan valid diterapkan dalam proses pembelajaran.11 

 
11 Sugiyono, Metode Penelitian Pendidikan: Pendekatan Kuantitatif, Kualitatif, dan R&D 

(Bandung:Alfabeta,2017),https://www.researchgate.nrt/publication/320148570_Metode_penelitian_pe

ndidikan_pendekatan_kuantitatif_kualitatif_dan RnD. 

https://www.researchgate.nrt/publication/320148570_Metode_penelitian_pendidikan_
https://www.researchgate.nrt/publication/320148570_Metode_penelitian_pendidikan_
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Namun dalam praktik penilaian Sekolah Dasar masih menghadapi 

beberapa kendala. Penilaian guru cenderung didominasi oleh level berpikir 

rendah (LOTS- Lower Order Thingking Skills) seperti mengingat dan 

memahami (C1-C3), sehingga soal-soal HOTS masih terbatas dan guru belum 

sepenuhnya percaya diri dalam menyusun soal-soal tersebut. Selain itu, stimulis 

yang digunakan dalam penilaian seringkali kurang kontekstual dan rubrik 

penilaian esai belum memiliki standar yang jelas sehingga menghambat 

objektivitas penilaian. 

Saat peneliti melakukan pra penelitian di SDN 73 Rejang Lebong, 

peneliti menemukan bahwa terdapat kesenjangan dalam pendidikan dasar 

terlihat dari masih kuatnya ketergantungan pada penilaian yang berorientasi 

Lower Order Thinking Skills (LOTS). Instrumen ujian yang tersedia mayoritas 

hanya menuntut siswa untuk mengenali kembali fakta atau memahami konsep 

secara tekstual, bukannya mendorong mereka untuk mempraktikkan cara 

berpikir yang lenih transformatif dan tingkat tinggi. Pendidik juga 

menyampaikan bahwa sebagian besar instrumen penilaian yang digunakan 

masih berfokus pada kemampuan peserta didik dalam menghafal konsep, 

sehingga belum sepenuhnya melatih kemampuan berpikir kritis, analitis, dan 

pemecahan masalah.12 

 

 
12 Hasil Wawancara Dengan Wali Kelas V, Pada Hari Jumat 30 Januari 2026, Pukul 10.00 

 WIB. 
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Kesenjangan instrumen penilaian yang ada dengan tuntutan Kurikulum 

Merdeka menjadi masalah yang signifikan. Kurikulum tersebut mengharuskan 

penerapan asesmen berbasis HOTS, namun instrumen yang tersedia belum 

sepenuhnya memenuhi standar kompetensi tersebut. Banyak instrumen sumatif 

belum dilengkapi dengan rubik dan pedoman penskoran yang memadai, serta 

belum seluruhnya terkait dengan capaian pembelajaran IPAS kelas V. 

Oleh karena itu, sangat diperlukan penegmbangan instrumen penilaian 

sumatif berbasis HOTS yang sesuai dengan capaian pembelajaran IPAS kelas 

V. Instrumen tersebut harus memenuhi kriteria memiliki stimulus yang 

kontekstual, menuntut kemampuan menganalisis (C4), evaluasi (C5), dan 

kreasi (C6), serta dilengkapi dengan kisi-kisi, rubrik, serta panduan skor yang 

jelas. Validasi ahli oleh ahli materi, penilaian, dan bahasa juga diperlukan untuk 

memastikan kualitas instrumen tersebut. 

Berdasarkan latar belakang tersebut, penelitian ini difokuskan pada 

pengembanagan instrumen penilaian sumatif berbasis HOTS pada 

pembelajaran IPAS di kelas 5 SD, sebagai upaya mendukung pelaksanaan  

sekolah dasar. 

B. Rumusan Masalah 

Berdasarkan latar belakang yang telah dipaparkan sebelumnya, peneliti ini 

dapat dirumuskan sebagai berikut: 

1. Bagaimana mengembangkan instrumen penilaian sumatif berbasis HOTS 

untuk pemebelajaran IPAS di kelas 5 Sekolah Dasar? 
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2. Bagaimana tingkat validitas instrumen penilaian sumatif berbasis HOTS 

yang dikembangkan menurut ahli penilaian, bahasa dan materi? 

3. Bagaimana tingkat kepraktisan instrumen penilaian sumatif berbasis 

HOTS pada mata pelajaran IPAS kelas 5 Sekolah Dasar? 

C. Tujuan Pengembangan 

Adapun tujuan yang ingin dicapai dalam pengembangan ini adalah sebagai 

berikut: 

1. Mengembangkan instrumen penilaian sumatif berbasis HOTS untuk 

pembelajaran IPAS di kelas 5 Sekolah Dasar. 

2. Mengetahui tingkat validitas instrumen penilaian sumatif berbasis HOTS 

yang dikembangkan berdasarkan penilaian ahli materi, ahli bahasa, dan 

ahli penilaian. 

3. Mengetahui tingkat kepraktisan penggunaan instrumen penilaian sumatif 

berbasis HOTS menurut guru dan siswa. 

D. Manfaat Pengembangan 

1. Secara Teoritis 

Penelitian ini diharapkan dapat memperkaya kajian keilmuan dalam bidang 

evaluasi pembelajaran, khususnya mengenai pengembangan instrumen 

penilaian sumatif berbasis Higher Order Thingking Skills (HOTS) di 

tingkat sekolah dasar. Hasil penelitian ini juga diharapkan dapat menjadi 

referensi, serta untuk menilai validitas isi instrumen penilaian. 
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2. Secara Praktis 

a. Manfaat bagi pendidik 

Penelitian ini dapat memberikan contoh konkrit dalam mengembangkan 

instrumen penilaian yang mampu mengukur kemampuan berpikir 

tingkat tinggi siswa, sehingga membantu guru dalam meningkatkan 

kualitas evaluasi pembelajaran khususnya pada mata pelajaran IPAS. 

b. Manfaat bagi Siswa 

Instrumen yang dikembangkan akan mendorong siswa untuk 

mengembangkan kemampuan berpikir kritis, analitis, dan kreatif sejak 

dini, serta membantu siswa dalam memahami materi secara lebih 

mendalam dan kontekstual. 

c. Manfaat bagi Sekolah 

Instrumen yang dikembangkan dapat menjadi bahan rujukan untuk 

meningkatkan kualitas pembelajaran dan asesmen di ketas tinggi 

Sekolah Dasar. 

d. Manfaat bagi Peneliti Lain 

Penelitian ini dapat menjadi referensi dalam pengembangan instrumen 

penilaian atau penelitian R&D jenis serupa. 

E. Spesifikasi Produk yang dikembangkan 

Penelitian ini menghasilkan produk berupa 20 butir soal pilihan ganda 

berbasis kempuan berpikir tingkat tinggi (HOTS) untuk materi IPAS di jenjang 

kelas 5. Pengembangan instrumen sumatif ini dirancang guna memfasilitasi 
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kebutuhan sekolah akan alat evaluasi yang aplikatif. Dengan hadirnya produk 

ini, guru dan peserta didik dapat menjalankan proses asesmen secara lebih 

sistematis dan praktis, tanpa mengurangi esensi pengukuran nalar kritis siswa. 

F. Asumsi dan Batasan Pengembangan 

1. Asumsi  

a. Siswa kelas 5 Sekolah Dasar telah memiliki kemampuan berpikir 

tingkat tinggi dasar (mengingat, memahami) dan mulai berkembang ke 

tahap berpikir tingkat tinggi (menganalisis, mengevaluasi, dan 

menciptakan) sesuai tahap perkembangan kognitif. 

b. Guru IPAS di Sekolah Dasar membutuhkan instrumen penilaian yang 

dapat mengukur kemampuan berpikir tingkat tinggi siswa. 

c. Instrumen penelitian yang dikembangkan akan meningkatkan 

efektivitas evaluasi hasil belajar, karena mampu mencerminkan 

kemampuan siswa dalam berpikir kritis, kreatif, dan pemecahan 

masalah. 

d. Respon guru dan siswa terhadap instrumen yang dikembangkan akan 

memberikan gambaran validitas isi secara empirik melalui uji coba 

lapangan dan penilaian ahli (expert judgment). 

2. Batasan  

a. Subjek pengembangan dibatasi pada siswa kelas V Sekolah Dasar 

b. Materi yang diambil meliputi tema IPAS kelas V Kurikulum Merdeka 

(sistem pernapasan manusia, sistem pencernaan manusia, tahap 
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pertumbuhan pada manusia, kondisi geografis wilayah indonesia 

sebagai negera kepulauan atau maritim dan agraris dan kekayaan alam 

Indonesia). 

c. Jenis penelitian yang dikembangkan hanya mencakup penilaian 

sumatif, bukan formatif atau diagnostik. 

d. Validitas instrumen terbatas pada validitas isi oleh ahli materi, ahli 

penilaian, dan ahli bahasa. 

e. Pengembangan instrumen penilaian sumatif berbasis HOTS ini 

menggunakan modifikasi tahap ADDIE yang hanya menggunakan tiga 

tahap yaitu ADD (Analysis, Design, Development). 
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BAB II  

KAJIAN PUSTAKA 

A. Landasan Teori 

1. Model Pengembangan ADDIE 

Studi ini menerapkan strategi Research and Development (R&D) 

dengan mengimplementasikan model pengembangan ADDIE. Model ini 

dipilih karena strukturnya yang komprehensif, yang meliputi tahap analisis 

kebutuhan, pendesainan produk, proses pengembangan, penerapan di 

lapangan, hingga penilaian akhir. Guna memastikan kualitas produk yang 

dihasilkan, setiap fase dalam siklus ADDIE ini dilaksanakan secara 

bertahap dan berkesinambungan mengacu pada prosedur di bahwa ini:13 

a. Analysis 

Fase awal dalam kerangka ADDIE ditempati oleh tahap 

analisis yang memegang peran sangat vital. Pada tingkatan ini, 

pengembang diwajibkan untuk mengidentifikasikan kebutuhan 

mendasar, target intruksional, serta profil spesifik peserta didik. Selain 

aspek internal tersebut, tinjauan terhadap konteks lingkungan belajar 

juga menjadi variabel yang harus dipertimbangan. Sebagai landasan 

utama, kualitas analisis akan menentukan arah pengembangan; jika 

 
13 Rahmat Arofah Hari Cahyadi, “Pengembangan Bahan Ajar Berbasis ADDIE Model” 

Halaqa: Islamic Education Journal 3, no. 1 (2019): 36, https://doi.org/10.21070/halaqa.v3i1.2124 
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proses ini diabaikan, maka fase-fase berikutnya dalam desain 

pembelajaran beresiko menjadi tidak relevan dan gagal memenuhi 

kebutuhan nyat dilapangan.14 

b. Design 

Fase perancangan atau design merupakan kelanjutan sistematis 

setelah data dari tahap analisis terhimpun. Pada tingkatan ini, peneliti 

menyusun kerangka pengalaman belajar yang didasarkan pada temuan 

kebutuhan sebelumnya.  

Cakupan fase ini meliputi penyusunan rancangan instruksional, 

penentuan strategi pedagogis yang relevan, hingga pengembangan draf 

materi pembelajaran. Sebagai pilar krusial dalam siklus ADDIE, 

desain yang dikonsep secara matang menjamin bahwa aktivitas belajar 

yang dibangun akan selaras dengan karakteristik siswa serta mampu 

mengakselerasi ketercapaian target kurikulum. 

c. Development 

Fase berikutnya setelah desain selesai dirancang adalah tahap 

pengembangan atau development. Pada tingkatan ini, peneliti 

merealisasikan konsep ke dalam bentuk fisik produk dengan tingkat 

ketelitian tinggi guna menjamin kualitas serta konsistensi terhadap 

 
14 Zamsiswaya, Syawaluddin, dan Syahrizul, “Pengembangan Model ADDIE (Analisys, 

Design, Development, Implementation, Evaluation),” Jurnal Pendidikan Tambusai 8, no. 3 (2024): 

46366 
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cetak biru yang telah dibuat sebelumnya. Kedudukan fase ini sangat 

krusial dalam siklus ADDIE, karena hasil akhir yang optimal akan 

menentukan kesiapan materi tersebut untuk diimplementasikan secara 

langsung dalam ekosistem pembelajaran. 

d. Implementation  

Fase aplikasi atau implementasi dalam kerangka ADDIE 

merupakan momen di mana perangkat ajar yang telah divalidasi mulai 

diuji cobakan dalam situasi instruksional yang sesungguhnya. Tahapan 

ini memiliki kedudukan strategis karena menjadi jembatan antara 

pengembangan produk dengan realitas kelas. Pelaksanaan 

implementasi yang terencana dengan baik menjamin dinamika belajar 

mengajar berlangsung secara sistematis, sehingga target kompetensi 

yang telah dirumuskan dapat diraih secara optimal. 

e. Evaluation  

Siklus ADDIE diakhiri dengan fase evaluasi yang berfungsi 

untuk mengukur efektivitas desain pembelajaran serta memetakan 

aspek-aspek yang memerlukan penyempurnaan. Proses penilaian ini 

dilakukan dengan mempertimbangkan keselarasan antara tujuan 

instruksional dan konteks lapangan. Dalam ranah pedagogi, evaluasi 

tidak terbatas pada perolehan skor kognitif semata, melainkan juga 

harus mampu memotret dinamika afektif serta perkembangan sosial 

siswa secara menyeluruh. Oleh sebab itu, peneliti perlu menerapkan 
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strategi penilaian yang holistik guna memperoleh data yang kredibel 

sebagai dasar pengembangan inovasi pendidikan di masa depan. 

2. Instrumen Penilaian Sumatif 

a. Pengertian Instrumen 

Kualitas pendidikan dapat ditakar dari proses penilaian yang 

dijalankan secara profesional. Hal ini mengharuskan pengajar mampu 

menyusun instrumen evaluasi yang representatif untuk menjaring 

informasi belajar. Merujuk pada KBBI, instrumen dimaknai sebagai 

alat kerja atau perangkat pengumpul data yang menjadi bahan dasar 

analisis. Dalam konteks pendidikan, Trianto mendefinisikannya 

sebagai alat pemantau tingkat keberhasilan siswa dalam menguasai 

kompetensi. Ragam teknik yang dapat digunakan meliputi tes uraian, 

asesmen unjuk kerja, hingga tugas berbasis proyek. Penting untuk 

dicatat bahwa setiap penilaian terpadu, baik yang bersifat tes maupun 

non-tes, harus disertai dengan pedoman penilaian atau rubrik yang 

jelas.15 

Sesuai dengan paparan di atas, dapat disimpulkan bahwa 

instrumen merupakan perangkat krusial yang difungsikan untuk 

menghimpun data mengenai sejauh mana kompetensi peserta didik 

 
15 Estina Ekawati dan Sumaryanti, Pengembangan Instrumen Penilaian Matematika SD/SMP, 

(Yogyakarta : Kementrian Pendidikan Nasional Pusat Pengembangan dan Pemberdayaan Pendidikan 

dan Tenaga Kependidikan (PPPPTK) Matematika : 2013) hlm 10 
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telah tercapai. Secara garis besar, instrumen evaluasi dikategorikan 

berdasarkan teknik penilaiannya menjadi dua kelompok utama. 

Pertama, kategori tes yang mencakup format pilihan ganda, isian, 

menjodohkan, uraian, hingga uji kinerja (unjuk kerja). Kedua, kategori 

non-tes yang meliputi instrumen kualitatif seperti pedoman observasi, 

angket atau kuesioner, panduan wawancara, serta rubrik penilaian 

sebagai standar evaluasi. 

b. Pengertian Penilaian 

Penilaian merupakan komponen yang menyatu dengan 

aktivitas belajar-mengajar, di mana fungsinya adalah memantau sejauh 

mana tujuan pendidikan telah terealisasi. Melalui penilaian, pengajar 

memperoleh data krusial untuk melakukan perbaikan pada strategi 

instruksional di masa depan. Proses ini melibatkan rangkaian aktivitas 

mulai dari pengumpulan hingga interpretasi data hasil belajar siswa 

yang dilaksanakan secara teratur dan berkesinambungan. Orientasi 

utama dari evaluasi ini adalah untuk memvalidasi keberhasilan peserta 

didik dalam menuntaskan standar kompetensi atau sasaran 

pembelajaran yang sudah direncanakan sebelumnya.16 

 
16 Gamar Abdullah, dkk., Buku Ajar Evaluasi Pembelajaran (Jambi: Sonpedia Publishing 

Indonesia, 2024) hlm 4 
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Asesmen pada Kurikulum Merdeka dikonsepkan untuk 

mendalami perkembangan peserta didik melalui pendekatan yang 

menyeluruh. Fokus utamanya tidak hanya terbatas pada pencapaian 

akademis di akhir periode, namun juga menekankan pada pentingnya 

perjalanan belajar yang dilalui siswa. Pada tingkat sekolah dasar, 

penilaian berfungsi sebagai alat navigasi bagi guru untuk 

mengidentifikasi perkembangan anak secara utuh. 17 Dengan 

demikian, pengajar dapat memperoleh gambaran yang jernih 

mengenai pencapaian pengetahuan, perkembangan sikap, serta 

penguasaan keterampilan yang dimiliki oleh siswa. 

c. Penilaian Sumatif 

Sebagai langkah final dalam sebuah siklus pembelajaran, 

penilaian sumatif dirancang untuk merekam pencapaian kumulatif 

peserta didik secara teratur. Angka atau nilai yang dihasilkan dari 

proses ini menjadi indikator keberhasilan belajar sekaligus tolok ukur 

dalam pemberian penghargaan akademik di akhir program. Kegiatan 

ini hanya dilakukan ketika satu satuan pengalaman belajar atau seluruh 

 
17 Rofiqoh Nirwana et al,. “Penilaian Dalam Kurikulum Merdeka: Mendukung Pembelajaran 

Adaptif Berpusat Pada Siswa Madrasah Ibtidaiyah” Jurnal Madrasah Ibtidaiyah (JMI) 2, no. 2 (2024): 

216 
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pokok bahasan telah diselesaikan, sehingga memberikan gambaran 

utuh mengenai efektivitas proses edukasi yang telah dilalui.18 

Asesmen sumatif dipahami sebagai aktivitas evaluasi yang 

bertujuan mengonversi performa peserta didik ke dalam bentuk angka 

atau predikat nilai sebagai dasar pengambilan keputusan akademik. 

Implementasi penilaian ini dijadwalkan tepat setelah penuntasan satu 

unit pengalaman belajar atau berakhirnya seluruh rangkaian materi 

dalam kurikulum. Melalui pendekatan yang terstruktur, penilaian 

sumatif berfungsi untuk mendokumentasikan profil pencapaian siswa 

secara menyeluruh dan terorganisir19 

Pelaksanaan penilaian sumatif biasanya mengandalkan teknik 

tes tertulis yang bervariasi, mulai dari bentuk objektif seperti pilihan 

ganda hingga bentuk subjektif seperti uraian. Namun, efektivitas 

penilaian ini tidak boleh hanya bertumpu pada pengujian aspek ingatan 

semata. Idealnya, penyusunan soal sumatif harus dirancang secara 

komprehensif agar dapat menjangkau ranah berpikir tingkat tinggi, 

sehingga mampu memberikan gambaran nyata mengenai kapasitas 

analisis dan pemecahan masalah yang dimiliki siswa.20 

 
18 Ina Magdalena et al,. “Penerapan Pembelajaran dan Penilaian Secara Online di Masa 

Pandemi SD Karang Tengah 06 Tangerang” Jurnal Edukasi dan Sains 2, no 2 (2020): 397 
19 Ina Magdalena, Annisa Rachmadani, dan Mita Aulia, Penerapan Pembelajaran dan Penilaian 

Secara Online di Masa Pandemi SDN Karang Tengah 06 Tangerang (Tangerang: Universitas 

Muhammadiyah Tangerang), hlm 5 
20 Sugiyanto, “Pengembangan Soal Sumatif Berbasis HOTS dalam Kurikulum Merdeka” Jurnal 

Evaluasi Pendidikan, Vol. 13, No 2, 2023, hlm 112. 
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Meskipun penilaian sumatif dianggap sebagai parameter 

keberhasilan pendidikan di sekolah dasar, implementasinya masih 

menghadapi kendala terkait kedalaman materi yang diujikan. Sebagian 

besar soal yang disusun cenderung bersifat tekstual dan hanya 

menuntut siswa untuk mengingat kembali informasi yang telah 

dipelajari. Akibatnya, aspek Higher Order Thinking Skills (HOTS) 

sering kali terabaikan, sehingga instrumen tersebut belum mampu 

memberikan gambaran yang akurat mengenai kapasitas berpikir kritis 

siswa secara komprehensif. 

3. High Order Thinking Skill (HOTS) 

a. Pengertian HOTS (High Order Thingking Skills) 

Berpikir tingkat tinggi melatih siswa untuk mengoperasikan 

kemampuan kognitif di atas level dasar. Proses ini melibatkan 

kemampuan mengintegrasikan fakta-fakta dengan ide-ide baru guna 

melakukan analisis dan evaluasi secara mandiri. Lebih jauh lagi, 

kemampuan ini mengarahkan peserta didik pada tahap penciptaan, di 

mana mereka mampu memberikan pertimbangan kritis terhadap suatu 

fenomena atau menghasilkan karya orisinal berdasarkan pemahaman 

yang telah mereka konstruksi secara kreatif. 

Keterampilan Berpikir Tingkat Tinggi atau Higher Order 

Thinking Skills (HOTS) merupakan sebuah proses kognitif yang 

menuntut siswa untuk merekonstruksi gagasan guna mencapai 
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pemahaman serta implikasi yang lebih mendalam. Merujuk pada 

pemikiran Lipman, aktivitas ini melibatkan perpaduan harmonis antara 

penalaran kritis dan daya kreasi yang senantiasa berpijak pada nilai-

nilai kebenaran. Dalam pandangan ini, aspek kritis dan kreatif 

dipandang sebagai dua entitas yang saling berkelindan, sebagaimana 

keterikatan antara logika dengan emosi serta kriteria dengan nilai-nilai 

moral.21 

Secara umum, implementasi pembelajaran di tingkat sekolah 

dasar telah berhasil mengasah keterampilan berpikir tingkat rendah 

(Low Order Thinking Skills) yang mencakup ranah C1 hingga C3, 

yakni pengetahuan, pemahaman, dan aplikasi. Kendati demikian, 

terdapat tantangan besar dalam mengupayakan transisi menuju level 

kognitif yang lebih kompleks, yaitu C4 sampai C6. Ranah yang 

meliputi kemampuan menganalisis, mengevaluasi, hingga mengkreasi 

ini merupakan inti dari keterampilan berpikir tingkat tinggi yang masih 

memerlukan perhatian lebih dalam praktik pendidikan saat ini.22 

Berdasarkan berbagai definisi yang telah dipaparkan, dapat 

disintesiskan bahwa Higher Order Thinking Skills (HOTS) merupakan 

 
21 Fuaddilah Ali Sofyan, “Implementasi HOTS Pada Kurikulum 2013”, Jurnal Inventa, 1 (Maret 

2019), 3. 
22 Tia Agusti Annuru, Riche Cynyhia Johan, dan Mohammad Ali, “Peningkatan Kemampuan 

Berpikir Tingkat Tinggi dalam Pembelajaran Ilmu Pengetahuan Alam Peserta Didik Sekolah Dasar 

Melalui Model Pembelajaran Treffinger” Edutechnologia 3, no. 2 (Agustus 2017): hlm 137. 
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kompetensi kognitif tingkat lanjut yang esensial bagi peserta didik. 

Keterampilan ini melampaui sekadar pengujian daya ingat atau aspek 

intelektual dasar, melainkan lebih menitikberatkan pada kapasitas 

siswa dalam menganalisis, mengevaluasi, serta mengonstruksi 

kreativitas secara kritis. Fokus utama dari HOTS adalah pendalaman 

pemahaman terhadap materi pelajaran yang diaktualisasikan melalui 

ketajaman nalar dalam merumuskan solusi atas berbagai problematika. 

b. Indikator HOTS (High Order Thinking Skill) 

Menurut Karthwohl dalam A revision of Bloom’s Taxonomy: 

an overview – Theory Into Practice menyatakan bahwa indikator untuk 

mengukur kemampuan berpikir tingkat tinggi meliputi: 

a) Menganalisis  

1) Menganalisis informasi yang masuk dan membagi-bagi atau 

menstrukturkan informasi ke dalam bagian yang lebih kecil 

untuk mengenali pola atau hubungannya. 

2) Mampu mengenali serta membedakan faktor penyebab dan 

akibat dari sebuah skenario yang rumit. 

3) Mengidentifikasi/merumuskan pertanyaan. 

b) Mengevaluasi  

1) Memberikan penilaian terhadap solusi, gagasan, dan 

metodologi dengan mengunakan kriteria yang cocok atau 
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standar yang ada untuk memastikan nilai efektifitas atau 

manfaatnya. 

2) Membuat hipotesis, mengkritik dan melakukan pengujian. 

3) Menerima atau menolak suatu pernyataan berdasarkan 

kriteria yang telah ditetapkan 

c) Mengkreasi  

1) Membuat generalisasi suatu ide atau cara pandang terhadap 

sesuatu. 

2) Merancang suatu cara untuk menyelesaikan masalah. 

3) Mengorganisasikan unsur-unsur atau bagian-bagian menjadi 

struktur baru yang belum pernah ada sebelumnya.23 

4. Pengertian IPAS  

Ilmu Pengetahuan Alam dan Sosial (IPAS) merupakan disiplin ilmu 

yang mensinergikan substansi dari sains alam dan sains sosial guna 

membekali peserta didik dengan pemahaman yang menyeluruh terhadap 

berbagai fenomena lingkungan. Melalui pendekatan integratif ini, siswa 

diajak untuk melihat realitas di sekitar mereka secara holistik, di mana 

aspek fisik dan aspek sosial dipandang sebagai satu kesatuan yang saling 

memengaruhi. 

 
23 Lewy, Zulkardi, dan Nyimas Aisyah, “Pengembangan Soal Untuk Mengukur Kemampuan 

Berpikir Tingkat Tinggi Pokok Barisan dan Deret Bilangan di Kelas IX Akselerasi SMP Xaverius Maria 

Palembang”. (On-Line) Jurnal Pendidikan Matematika, Vol. 3 No.2, 2013 (diakses tanggal 21 Juni 

2025) 
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Tujuan utama dari pembelajaran IPAS adalah untuk memperluas 

cakrawala pemahaman peserta didik mengenai alam semesta, kondisi 

lingkungan, serta dinamika interaksi manusia dalam konteks sosial. 

Melalui strategi ini, siswa diarahkan untuk melampaui penguasaan konsep 

sains murni dengan cara mengeksplorasi hubungan timbal balik antara 

tatanan sosial dan keberadaan lingkungan sekitarnya. 

Pembelajaran IPAS pada Kurikulum Merdeka bertujuan 

membekali siswa dengan kemampuan berpikir kritis dan ketangkasan 

memecahkan problematika kehidupan sehari-hari. Melalui metodologi 

Project-Based Learning dan pembelajaran kontekstual, siswa diajak 

melakukan investigasi mendalam serta eksperimen guna menganalisis 

berbagai gejala alam dan dinamika sosial yang terjadi di lingkungan sekitar 

mereka secara komprehensif. 

Oleh karena itu, implementasi pembelajaran IPAS memiliki peran 

ganda; selain memperkokoh landasan akademik peserta didik, mata 

pelajaran ini juga menjadi sarana untuk mengasah kompetensi abad ke-21. 

Kemampuan dalam berkolaborasi, berinteraksi secara komunikatif, serta 

berinovasi secara kreatif menjadi fokus utama agar siswa mampu 
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menginterpretasi dan memberikan solusi atas berbagai tantangan nyata di 

lingkungan mereka.24 

B. Kajian Penelitian yang Relevan 

Penelitian relevan merupakan sekumpulan studi terdahulu yang 

memiliki keterkaitan substantif dengan topik yang sedang dikaji saat ini. 

Kehadiran tinjauan pustaka ini berfungsi sebagai landasan komparatif, rujukan 

primer, serta instrumen penguat bagi validitas penelitian ini. Berdasarkan 

penelusuran pustaka yang dilakukan terhadap berbagai karya ilmiah 

sebelumnya, berikut adalah beberapa studi yang menjadi acuan utama. 

1. Studi pertama dilakukan oleh Ferdiansyah, Hidayat, dan Suhendar (2023) 

dalam Jurnal Teknologi Pendidikan (Volume 12, Nomor 1) dengan tajuk 

penelitian 'Pengembangan Instrumen Penilaian Berbasis HOTS pada Mata 

Pelajaran IPA Kelas V SD'. Latar belakang permasalahan yang dikaji 

dalam studi tersebut menitikberatkan pada tuntutan Kurikulum 2013 yang 

mewajibkan tenaga pendidik untuk mengimplementasikan proses 

pembelajaran serta sistem evaluasi yang selaras dengan kompetensi abad 

ke-21. 

Proses instruksional pada seluruh disiplin ilmu yang berbasis 

kompetensi dan konteks sudah sepatutnya mendorong transisi kemampuan 

 
24 Satdewo Ilham Brilian Setyabrata, Octarina Hidayatus Sholikhah, “Meningkatkan 

Keterampilan Berpikir Kritis Siswa Kelas 4 IPAS Melalui Pendekatan Problem Based Learning Dalam 

Kurikulum Merdeka (KURMER),”Jurnal Ilmiah Pendidikan Dasar 08 (2023) hlm ///13-16. 
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berpikir siswa, mulai dari tingkat rendah (LOTS) menuju keterampilan 

berpikir tingkat tinggi (HOTS). Studi ini merupakan jenis penelitian 

pengembangan (Research and Development) yang mengadopsi prosedur 

ADDIE (Analysis, Design, Development, Implementation, Evaluation). 

Berlokasi di MI Al Khairiyah Karanganyar, Serang, penelitian ini 

melibatkan 75 siswa sebagai subjek utama dengan instrumen pengumpulan 

data berupa tes objektif pilihan ganda. Analisis data dilakukan secara 

deskriptif kuantitatif melalui bantuan perangkat lunak SPSS dan Microsoft 

Excel. Keabsahan instrumen diuji melalui validasi oleh empat pakar, yang 

mencakup ahli evaluasi pendidikan dan ahli substansi materi. Hasil 

pengujian menunjukkan nilai validitas isi Aiken's V sebesar 0,93, yang 

mengindikasikan bahwa seluruh butir soal berada pada kategori valid 

dengan kualitas yang sangat memadai. Selain itu, aspek reliabilitas berada 

pada kategori tinggi dengan nilai Alpha Cronbach mencapai 0,934. Secara 

keseluruhan, butir soal memiliki sebaran tingkat kesukaran yang 

proporsional (mudah, sedang, dan sulit) dalam rentang 0,274 hingga 0,790. 

Tingginya angka validitas serta reliabilitas ini membuktikan bahwa 

perangkat penilaian yang dihasilkan memiliki konstruksi teoretis dan 

kualitas empiris yang solid. 

2. Studi yang dilakukan oleh Iwan Suhardi (2022) dalam jurnal ilmiah 

Volume 6 Nomor 1, mengeksplorasi pengembangan perangkat paket soal 

pilihan ganda dengan menerapkan formula Aiken’s V untuk pengukuran 
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validitas konten. Inti permasalahan yang dikaji adalah bahwa mutu 

pendidikan sangat ditentukan oleh keseimbangan antara tiga pilar utama: 

perencanaan, implementasi, dan evaluasi. Peneliti menengarai adanya 

ketimpangan porsi pada tahap evaluasi, di mana sering terjadi malpraktik 

dalam penyusunan butir soal yang tidak mengikuti prosedur baku. Suhardi 

menegaskan bahwa merumuskan soal pilihan ganda yang berkualitas 

merupakan tugas kompleks yang memerlukan keselarasan antara 

karakteristik kompetensi, kisi-kisi, dan kaidah penulisan soal. Validitas 

hasil tes sebagai tolok ukur kemampuan siswa yang autentik sangat 

bergantung pada kepatuhan guru terhadap standar penyusunan instrumen 

tersebut. 

Penelitian ini bertujuan untuk menghasilkan perangkat instrumen 

pengembangan paket soal yang mengintegrasikan formula Aiken’s V guna 

memastikan tingkat validitas konten yang lebih kredibel. Fokus utama 

kajian ini adalah memperkuat proses konstruksi butir soal melalui penilaian 

kualitatif yang terstandardisasi oleh panel ahli. Sebagai sebuah studi 

pengembangan, penelitian ini menawarkan kerangka ilmiah untuk 

mengelevasi kualitas paket soal melalui dua tahapan verifikasi, yakni 

validasi internal pengembangan dan validasi konten secara spesifik. 

Implementasi sistem validasi berlapis ini dirancang agar setiap butir soal 
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pilihan ganda tidak hanya memiliki kualitas konstruksi yang baik, tetapi 

juga memiliki indeks validitas yang terukur secara empiris.25 

3. Penelitian yang dilakukan oleh Eka Fitriani mengeksplorasi 

pengembangan instrumen asesmen Higher Order Thinking Skills (HOTS) 

yang diintegrasikan dengan nilai-nilai pembentukan karakter untuk siswa 

kelas V SD/MI di Bandar Lampung. Studi ini dilatarbelakangi oleh temuan 

lapangan yang menunjukkan kelangkaan instrumen evaluasi berbasis 

kognitif tinggi pada mata pelajaran IPS, di mana praktik penilaian masih 

didominasi oleh metode konvensional seperti tanya jawab lisan, portofolio 

sederhana, dan soal pilihan ganda standar. Dengan mengadopsi model 

pengembangan Borg and Gall, penelitian ini bertujuan menghasilkan 

perangkat evaluasi HOTS yang valid dan layak. Fokus utamanya adalah 

memberikan referensi baru bagi pendidik dan siswa dalam proses penilaian 

di kelas, sekaligus menyisipkan penguatan karakter dalam materi ilmu 

pengetahuan sosial. 

Prosedur penelitian dan pengembangan ini difokuskan pada tujuh 

tahapan sistematis, yang dimulai dari identifikasi potensi dan masalah, 

penghimpunan informasi, perancangan produk, hingga tahap validasi, 

revisi, uji coba, dan penyempurnaan akhir. Untuk mengukur tingkat 

 
25 Iwan Suhardi, “Perangkat Instrumen Pengembangan Paket Soal Jenis Pilihan Ganda 

Menggunakan Pengukuran Validitas Konten Formula Aiken’s V,” JIPTAM, vol. 6, no. 1 (2022): 4159-

4160 
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kelayakan serta respons keterbacaan siswa terhadap buku latihan soal 

HOTS, peneliti menggunakan instrumen skala Likert dengan rentang skor 

1-5 dalam format checklist. Teknik analisis data dilakukan dengan 

mengolaborasi data kualitatif dan kuantitatif yang bersumber dari penilaian 

para pakar, meliputi ahli asesmen, ahli materi, dan ahli media. Selain itu, 

umpan balik juga diperoleh dari guru mata pelajaran IPS serta peserta didik 

kelas V guna menjamin kualitas dan kemenarikan produk yang 

dikembangkan. 

Temuan dalam penelitian dan pengembangan ini menunjukkan 

bahwa buku latihan soal berbasis HOTS yang dihasilkan memperoleh 

predikat sangat layak. Hal ini dibuktikan melalui skor validasi dari para 

ahli asesmen sebesar 84%, pakar materi dengan angka sempurna 100%, 

serta ahli media sebesar 75%. Selain itu, hasil uji coba di lapangan 

mencatatkan tingkat akseptabilitas yang tinggi, yakni 92,59% dari respon 

pendidik, 87,33% pada uji coba skala kecil, dan 87,36% pada uji coba skala 

luas.  

Berdasarkan akumulasi data tersebut, instrumen ini dinyatakan 

sangat representatif untuk digunakan sebagai media evaluasi pembelajaran. 

Studi terdahulu tersebut memiliki irisan dengan penelitian yang sedang 

disusun dalam hal pengembangan alat ukur berbasis Higher Order 
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Thinking Skills, namun letak perbedaaan substansialnya berada pada 

cakupan disiplin ilmu atau mata pelajaran yang menjadi fokus kajian.26 

4. Dalam naskah ilmiahnya di tahun 2022, Ketut Supra Aryadi dan I Gede 

Margunayasa mengangkat isu krusial mengenai urgensi penilaian HOTS di 

tingkat dasar. Permasalahan mendasar yang diidentifikasi adalah masih 

rendahnya kecakapan guru dalam merancang instrumen penilaian yang 

sistematis dan sesuai dengan tuntutan kurikulum. Oleh karena itu, 

penelitian ini bertujuan untuk menghadirkan sebuah produk evaluasi 

pembelajaran sains kelas V yang terstandardisasi. Capaian akhir yang 

diharapkan dari pengembangan ini adalah tersedianya instrumen soal yang 

tidak hanya mengukur nalar kritis siswa, tetapi juga teruji secara empiris 

kualitas keabsahan dan konsistensinya 

Melalui kerangka kerja pengembangan model 4D, penelitian ini 

berhasil mengonstruksi instrumen tes pilihan ganda yang berorientasi pada 

kemampuan berpikir tingkat tinggi. Data empiris menunjukkan bahwa 

produk yang dikembangkan memiliki tingkat keabsahan dan konsistensi 

yang baik untuk mengevaluasi prestasi belajar siswa kelas V pada mata 

pelajaran IPA. Hasil evaluasi butir soal pun mengindikasikan tingkat 

kompleksitas dan kemampuan membedakan siswa yang berada pada level 

 
26 Eka Fitriani, “Pengembangan Instrumen Assesment HOTS (High Order Thingking Skills) 

pada Mata Pelajaran IPS Terintegrasi Nilai-nilai Pembangunan Karakter Kelas V SD/MI di Bandar 

Lampung (Skripsi S1, Jurusan Pendidikan Guru Madrasah Ibtidaiyah, Fakultas Tarbiyah dan Keguruan, 

Universitas Islam Negeri Raden Intan Lmpung, 2019). 
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moderat, menjadikannya perangkat yang layak untuk keperluan penilaian 

sumatif. 

Terdapat kemiripan mendasar antara studi ini dengan penelitian 

yang tengah dilaksanakan, yaitu pada fokus pengembangan instrumen 

kognitif kompleks (HOTS) bagi siswa SD. Namun, perbedaan utama 

muncul pada subjek mata pelajaran; penelitian Aryadi dan Margunayasa 

berorientasi pada sains (IPA), sedangkan peneliti mengeksplorasi mata 

pelajaran IPAS yang bersifat integratif sebagai wujud implementasi 

kurikulum terbaru.27 

5. Dalam penelitiannya yang terbit pada Desember 2024, Dewi Yuliyani dkk. 

mengembangkan instrumen asesmen HOTS yang valid dan reliabel khusus 

untuk pembelajaran IPAS. Berbeda dengan tes objektif pada umumnya, 

produk yang dihasilkan dalam studi ini berbentuk soal uraian sebanyak 10 

butir. Melalui metodologi Research and Development (R&D) yang 

mengombinasikan statistik deskriptif Aiken dan model pengukuran Rasch, 

instrumen ini terbukti memiliki mutu yang baik serta mampu mengukur 

satu dimensi kemampuan secara konsisten. Meskipun secara keseluruhan 

dinyatakan layak untuk digunakan baik dalam skala kecil maupun besar, 

peneliti mengidentifikasi adanya tantangan terkait netralitas gender pada 

 
27 Ketut Supra Aryadi dan I Gede Margunayasa, “Instrumen Penilaian Higher Order Thingking 

Skills (HOTS) pada Pembelajaran IPA,” Indonesian Journal of Instruction 3, no.1 (2022): 34-41 
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sejumlah soal, yang menjadi bahan evaluasi penting bagi pengembangan 

instrumen penilaian di sekolah dasar. 

Studi tersebut memiliki tingkat relevansi yang sangat tinggi dengan 

penelitian ini karena terdapat konvergensi pada tiga aspek utama, yakni 

objek mata pelajaran IPAS, subjek peserta didik kelas V sekolah dasar, 

serta orientasi pada konstruksi instrumen evaluasi berbasis HOTS. Adapun 

distingsi yang menonjol terletak pada lokus penelitiannya; jika Yuliyani 

dkk. berfokus pada pengembangan asesmen HOTS dalam spektrum yang 

lebih luas, penelitian yang peneliti laksanakan saat ini secara mendalam 

difokuskan pada perancangan instrumen penilaian sumatif berbasis HOTS 

guna mengukur capaian akhir pembelajaran secara lebih terstruktur.28 

C. Kerangka Pikir  

Kerangka konseptual penelitian ini berpijak pada upaya sinkronisasi 

antara permasalahan operasional yang ditemukan saat observasi dengan solusi 

inovatif yang ditawarkan. Masalah utama yang berhasil diidentifikasi adalah 

keterbatasan variasi instrumen asesmen, di mana soal yang dikembangkan guru 

masih bersifat tekstual dan kurang mengeksplorasi kemampuan berpikir kritis 

siswa. Menanggapi tantangan tersebut, penelitian ini memfokuskan diri pada 

pengembangan model asesmen berbasis HOTS sebagai instrumen pemecahan 

 
28 Dewi Yuliyani, Supriyadi, dan Yeri Sutopo, “Pengembangan Instrumen Asesmen Tes Higher 

Order Thingking Skills pada Pembelajaran IPAS Kelas V SD,” Pendas: Jurnal Ilmiah Pendidkan Dasar 

9, no. 4 (2024): 1160-1175. 



33 

 

 

 

masalah. Melalui pendekatan ini, penelitian bertujuan untuk menghasilkan 

sebuah produk penilaian yang tidak hanya terstandardisasi secara keilmuan, 

tetapi juga mampu menstimulasi kecakapan berpikir analitis peserta didik.
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D. Produk yang dihasilkan  

Produk yang dihasilkan dalam penelitian dan pengembangan ini adalah 

20 item butir soal sumatif berbasis HOTS mata pelajaran IPAS untuk kelas 5 

SD.
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BAB III  

METODE PENELITIAN 

A. Jenis Penelitian 

Penelitian ini menerapkan metode Research and Development 

(R&D) dengan mengadopsi kerangka kerja pengembangan model ADDIE. 

Sejalan dengan teori yang dikemukakan oleh Sugiyono, penggunaan metode 

R&D ini tidak hanya berorientasi pada penciptaan suatu produk inovatif, 

tetapi juga mencakup serangkaian proses sistematis untuk menguji tingkat 

efektivitas produk tersebut dalam konteks penggunaan yang nyata.29  

Merujuk pada pandangan Sugiyono, Research and Development 

(R&D) didefinisikan sebagai metodologi riset yang difokuskan pada upaya 

penciptaan atau pengujian keabsahan produk-produk edukasi. Dalam 

konteks ini, kegiatan memvalidasi mengacu pada pengujian efikasi terhadap 

produk yang telah tersedia, sementara aktivitas pengembangan mencakup 

pembaruan produk eksis agar lebih fungsional ataupun inovasi produk yang 

sepenuhnya baru. 30 

Sejalan dengan kerangka tersebut, penelitian ini memfokuskan diri 

pada proses perancangan serta pengembangan instrumen evaluasi 

 
29 Romi Mesra, Research & Development Dalam Pendidikan, 

Https://Doi.Org/10.31219/Osf.Io/D6Wck, 2023. 
30 Sugiyono, Metode Penelitian Pendekatan Kualitatif, Kuantitatif, dan R&D, (Bandung : 

Alfabeta, 2014) hlm 4 
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berorientasi HOTS yang dikhususkan bagi mata pelajaran IPAS di jenjang 

kelas V sekolah dasar. 

B. Model Pengembangan 

Penelitian ini menggunakan model Research and Development 

(R&D). Model ADDIE adalah salah satu model penelitian dan 

pengembangan yang sering digunakan dalam bidang pendidikan untuk 

merancang dan menghasilkan produk pembelajaran yang valid. 

Studi ini mengadopsi model Research and Development (R&D) 

dengan kerangka kerja ADDIE. Model ini merupakan salah satu standar 

pengembangan dalam dunia pendidikan yang dikenal efektif untuk 

memformulasikan produk pembelajaran yang teruji secara valid. Struktur 

ADDIE mencakup lima fase esensial, yakni Analisis, Desain, 

Pengembangan, Implementasi, dan Evaluasi. Peneliti memilih kerangka 

kerja ini sebagai panduan utama dalam mengonstruksi instrumen asesmen 

berbasis HOTS karena sifatnya yang terprogram dan prosedural. Melalui 

tahapan yang sistematis tersebut, penelitian ini bertujuan menghasilkan 

perangkat evaluasi kognitif tingkat tinggi pada mata pelajaran IPAS yang 

fungsional bagi pendidik maupun siswa kelas V dalam mengasah ketajaman 

berpikir kritis: 

1. Analyze (Analisis) 

Fase analisis merupakan upaya sistematis yang dilakukan 

peneliti untuk mengidentifikasi objek kajian yang selanjutnya akan 
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dikonstruksi menjadi sebuah produk inovatif. Dalam konteks 

pengembangan, tahap ini diawali dengan mengeksplorasi problematika 

atau keterbatasan yang melekat pada produk yang telah digunakan 

sebelumnya. Proses ini krusial untuk memetakan kesenjangan antara 

kondisi ideal yang diharapkan dengan realitas praktis di lapangan, 

sehingga pengembangan produk memiliki landasan empiris yang kuat. 

2. Design (Perancangan) 

Fase desain merupakan tahapan formulasi produk yang 

dilakukan setelah problematika pada tahap analisis berhasil 

diidentifikasi. Proses ini dilaksanakan melalui perencanaan terukur yang 

dimulai dengan penyusunan kerangka konsep serta pemetaan substansi 

produk yang akan dikembangkan. Pada tahap ini, rancangan yang 

dihasilkan masih bersifat teoretis-konseptual dan berfungsi sebagai 

landasan fundamental untuk memandu fase pengembangan selanjutnya. 

3. Development (Pengembangan) 

Tahap pengembangan atau development difokuskan pada 

persiapan dan pembuatan produk secara fisik setelah proses 

perancangan selesai dilakukan. Langkah ini bertujuan untuk 

menghasilkan sebuah perangkat evaluasi yang matang dan siap untuk 

diaplikasikan dalam lingkungan pembelajaran. Esensi dari tahap ini 

adalah memastikan fungsionalitas produk, di mana peneliti memerlukan 
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instrumen pendukung untuk menguji sejauh mana produk tersebut 

memenuhi kriteria kualitas yang telah ditetapkan. 

4. Implementation (Penerapan) 

Fase implementation merupakan tahapan aplikasi praktis dari 

produk yang telah dikembangkan guna memperoleh umpan balik 

langsung dari subjek penelitian. Melalui proses implementasi ini, 

peneliti dapat melakukan evaluasi awal terhadap kinerja produk di 

lapangan. Hal ini bertujuan untuk memastikan bahwa perangkat yang 

diujicobakan telah selaras dengan tujuan pengembangan serta mampu 

merespons kebutuhan subjek di lingkungan penelitian yang 

sesungguhnya. 

5. Evaluation (Evaluasi) 

Fase evaluation merupakan tahapan penyempurnaan instrumen 

yang dilakukan peneliti berdasarkan umpan balik yang dihimpun dari 

subjek penelitian. Proses perbaikan ini didasarkan pada hasil asesmen 

lapangan untuk menindaklanjuti aspek-aspek yang belum memenuhi 

standar atau harapan pengembangan. Tujuan fundamental dari tahap 

evaluasi ini adalah untuk melakukan pengukuran komprehensif 

terhadap tingkat keberhasilan produk dalam mencapai sasaran 

pengembangan yang telah ditetapkan sejak awal. 
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C. Prosedur Pengembangan 

Model ADDIE, hasil rujukan dari Reiser dan Mollenda pada dekade 

90-an, dipilih sebagai kerangka pengembangan dalam studi ini. Prosedur 

tersebut melibatkan siklus instruksional yang terdiri atas lima langkah 

terintegrasi: analysis, design, development, implementation, dan 

evaluation. 

1. Analisis (Analyze) 

Fase pertama dalam kerangka ini adalah tahap analisis, di mana 

peneliti memetakan kebutuhan serta mengevaluasi kelayakan syarat 

pengembangan. Langkah-langkah identifikasi yang dilakukan 

meliputi: 

a. Identifikasi profil peserta didik yaitu Proses ini bertujuan 

memotret karakteristik siswa kelas V SD, terutama yang 

berkaitan dengan kapasitas berpikir tingkat tinggi (Higher Order 

Thinking Skills) pada muatan pelajaran IPAS. 

b. Identifikasi kebutuhan guru yaitu  Peneliti menganalisis aspek-

aspek yang diperlukan guru dalam merancang serta menerapkan 

evaluasi sumatif. Hal ini mencakup penguasaan konsep HOTS, 

kendala dalam penyusunan instrumen soal, serta ketersediaan 

perangkat penilaian yang selaras dengan kurikulum. 
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2. Desain (Design) 

Setelah StoryBoard sebagai rancangan awal instrumen 

disusun, tahapan berikutnya yaitu: 

Pasca fase analisis, prosedur beralih ke tahap perancangan 

(design). Tahapan ini merupakan langkah strategis untuk menyusun 

rencana pengembangan alat evaluasi yang selaras dengan standar 

kurikulum serta capaian pembelajaran IPAS. Fokus utamanya adalah 

mendesain prototipe instrumen penilaian sumatif berbasis HOTS. 

Dalam proses ini, penyusunan Storyboard menjadi poin 

krusial sebagai cetak biru sistematis yang memetakan alur dan 

komponen produk. Mengacu pada pemikiran Dick, Carey, dan 

Carey, penggunaan Storyboard berfungsi memvisualisasikan 

rancangan secara mendetail guna memperlancar fase produksi. 

Output dari tahap ini berupa draf awal instrumen evaluasi HOTS 

untuk mata pelajaran IPAS. 

a. Penyususnan kisi-kisi instrumen 

Peneliti menyusun kisi-kisi instrumen penilaian 

berdasarkan  capaian pembelajaran IPAS kelas V, indikator 

pencapaian kompetensi, dan level kognitif HOTS (C4-C6). Kisi-

kisi disusun sebagai pedoman dalam penulisan butir soal agar 

setiap soal memiliki arah dan tujuan yang jelas. 

 



42 

 

 

 

b. Perancangan bentuk instrumen penilaian 

Pada tahap ini ditentukan bentuk soal dan jumlah soal. 

Instrumen dirancang untuk mengukur kemampuan berpikir 

tingkat tinggi peserta didik melalui stimulus berupa teks, 

gambar, atau permasalahan yang kontekstual. 

c. Perancangan instrumen pendukung 

Selain soal, peneliti juga merancang lembar validasi ahli, 

pedoman penilaian, dan rubrik penskoran. 

3. Pengembangan (Development) 

Usai menyelesaikan fase analisis dan perancangan, langkah 

berikutnya adalah tahap pengembangan (development). Pada fase ini, 

spesifikasi desain diimplementasikan ke dalam bentuk fisik guna 

menghasilkan produk nyata berupa instrumen penilaian sumatif 

berbasis HOTS untuk materi IPAS kelas V Sekolah Dasar. Secara 

mendasar, terdapat dua target utama yang ingin dicapai melalui 

proses pengembangan ini, yaitu: 

a. Validasi Ahli 

Validasi ahli menentukan apakah produk yang 

dikembangkan layak digunakan, maka diperlukan validasi oleh 

ahli yang kompeten. Validasi ahli dialkukan untuk menilai 

kelayakan instrumen penilaian sumatif berbasis HOTS pada 

pembelajaran IPAS kelas V Sekolah Dasar. Validasi produk 



43 

 

 

 

dialkukan oleh tim ahli yang terdiri atas ahli materi, ahli bahasa, 

dan ahli penilaian, yang memiliki kualifikasi akademik dan 

pengalaman yang memadai di bidangnya masing-masing. 

1) Ahli Materi 

Ahli materi merupakan orang yang memiliki 

keahlian dan kompetensi dalam bidang Ilmu Pengetahuan 

Alam dan Sosial (IPAS) Sekolah Dasar. Validasi oleh ahli 

materi bertujuan untuk mengevaluasi kesesuaian butir soal 

dengan materi IPAS kelas V, ketepatan konsep, serta 

kesesuaian soal dengan capain pembelajaran yang telah 

ditetapkan. 

Validasi ahli materi difokuskan pada penilaian 

terhadap kebenaran konsep, keluasan dan kedalaman 

materi, serta keterkaitan soal dengan konteks kehidupan 

peserta didik. Hasil dari validasi ahli materi digunakan 

sebagai dasar dalam melakukan perbaikan dan 

penyempurnaan instrumen penialian agar sesuai dengan 

tuntutan kurikulum dan karakteristik peserta didik. 

2) Ahli Bahasa 

Ahli bahasa merupakan orang yang memiliki 

kompetensi dalam bidang Bahasa Indonesia, khususnya 

yang berkaitan dengan kebahasaan dalam dunia pendidikan. 
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Validasi oleh ahli bahasa bertujuan untuk menilai kejelasan 

bahasa yang digunakan dalam instrumen penilaian, 

keseuaian penggunaan bahasa dengan tingkat 

perkembangan peserta didik kelas V, serta ketepatan 

penggunaan ejaan, istilah, dan struktur kalimat. 

Validasi bahasa digunakan untuk memastikan 

bahwa setiap butir soal disusun dengan bahasa yang 

komunikatif, mudah dipahami, dan tidak menimbulkan 

penafsiran ganda. Dengan demikian, bahasa tidak menjadi 

hambatan bagi peserta didik dalam memahami maksud soal 

yang diberikan. 

3) Ahli Penilaian 

 Penilaian merupakan pakar yang memiliki 

kompetensi di bidang evaluasi dan asesmen pembelajaran. 

Validasi oleh ahli penilaian bertujuan untuk menilai kualitas 

teknis instrumen penilaian yang dikembangkan, meliputi 

kesesuaian butir soal dengan indikator pencapaian 

kompetensi, ketepatan level kognitif  HOTS (C4-C6), serta 

kejelasan konstruksi soal. 

Selain itu, ahli penilaian juga menilai kelengkapan 

pedoman penskoran dan kesesuaian instrumen sebagai alat 

ukur penilaian sumatif. Hasil validasi ahli penilaian 
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digunakan sebagai acuan untuk memperbaiaki instrumen 

agar memenuhi prinsip-prinsip penilaian yang baik, yaitu 

valid, objektif, dan sistematis. 

b. Uji Kepraktisan 

Uji kepraktisan merupakan tahap penilaian yang 

dilakukan untuk mengetahui tingkat kemudahan penggunaan 

instrumen penilaian oleh pengguna, yaitu guru. Uji kepraktisan 

bertujuan untuk mengetahui apakah instrumen penilaian 

sumatif berbasis HOTS yang dikembangkan mudah digunakan, 

mudah dipahami, serta efisien dalam pelaksanaannya di 

sekolah dasar. 

Uji kepraktisan dilakukan dengan memberikan angket 

kepraktisan kepada guru kelas V Sekolah Dasar. Aspek yang 

dinilai dalam uji kepraktisan meliputi kemudahan penggunaan 

instrumen , kejelasan petunjuk, kesesuaian waktu pengerjaan, 

serta kebermanfaatan instrumen dalam proses penilaian. Hasil 

uji kepraktisan digunakan untuk mengetahui tingkat kelayakan 

instrumen dari sudut pandang pengguna. 

Peneliti membatasi hanya pada tahap development 

(pengembangan) karena dalam pengembangan ini berfokus 

pada peninjauan kelayakan atau validitas suatu produk. Produk 

yang dihasilkan untuk pembelajaran akan diuji melalui 
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penilaian oleh ahli materi, ahli bahasa, dan ahli media. 

Pembatasan ini dilakukan karena peneliti belum mencapai 

tahap implementasi dan evaluasi, hal ini dikarenakan 

keterbatasan waktu dan kondisi yang belum memungkinkan. 

Oleh karena itu, penelitian ini hanya mencakup tahap 

pengembangan. Tujuan dari penelitian ini adalah menghasilkan 

butir soal HOTS yang bagus. 

D. Tempat dan waktu pengembangan 

Lokasi penelitian yang dipilih adalah SD Negeri 73 Rejang 

Lebong. Alasan peneliti memilih lokasi ini adalah karena memiliki 

siswa kelas 5 yang dapat dijadikan subjek uji coba instrumen, serta 

mendukung aksesibilitas data dan sumber daya pendidikan yang 

relevan dengan fokus penilitan pada pengembagan instrumen 

penilaian berbasis HOTS pada mata pelajaran IPAS. 

E. Subjek Penelitian 

Subjek penelitian merupakan pihak yang terlibat secara 

langsung dalam proses pengembangan dan penilaian produk yang 

dikembangkan. Adapun subjek penelitian dalam penelitian ini adalah 

sebagai berikut: 

1. Ahli Materi  

Untuk menjamin kualitas instrumen, peneliti melibatkan 

validator ahli guna memberikan tinjauan mendalam. Penilaian ahli 
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pada riset ini dipercayakan kepada dua orang dosen pakar yang 

membidangi disiplin Ilmu Pengetahuan Alam dan Sosial, di mana 

tugas utama mereka adalah memvalidasi kelayakan perangkat 

yang telah disusun. 

2. Ahli Bahasa  

Ahli bahasa merupakan orang yang ahli dalam penguasaan 

bidang Bahasa Indonesia. Validator ahli dalam penelitian ini 

dilakukan oleh 2 orang dosen yang memiliki ke ahlian di bidang 

Bahasa Indonesia. 

3. Ahli Penilaian 

Ahli penilaian merupakan pakar yang memiliki kompetensi 

di bidang evaluasi dan asesmen pembelajaran. Validator ahli dalam 

penelitian ini dilakukan oleh 2 orang dosen yang memiliki keahlian 

dalam bidang evaluasi dan asesmen pembelajaran. 

4. Subjek Uji Kebutuhan 

Subjek pada tahap analisis kebutuhan adalah guru kelas 5 

sekolah dasar yang mengampu mata pelajaran IPAS. Guru dipilih 

sebagai subjek analisis kebutuhan karena guru merupakan pihak 

yang secara langsung terlibat dalam proses perencanaan, 

pelaksanaan, dan penilaian pembelajaran di kelas. Sementara itu, 

pesrta didik dilibatkan untuk mengetahui kebutuhan mereka 

terhadap soal HOTS. Data yang diperoleh dari tahapan ini 
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digunakan untuk merancang dan mengembangkan instrumen 

penilaian sesuai dengan kebutuhan di SD Negeri 73 Rejang Lebong. 

5. Subjek Uji Kepraktisan 

Subjek analisis kepraktisan dalam penelitian ini melibatkan 

satu orang guru kelas dan peserta didik kelas 5 sekolah dasar 

sebanyak 20 orang. Guru menilai kepraktisan instrumen penilaian 

dari segi kemudahan penggunaan, kejelasan petunjuk, dan 

kesesuaian dengan proses pembelajaran. Sementara itu, peserta 

didik mengikuti uji coba kelompok kecil untuk memberikan respon 

terhadap instrumen penilaian yang dikembangkan, meliputi 

keterbacaan soal, kejelasan stimulus, serta kemudahan dalam 

memahami perintah.  

F. Desain Uji Coba Produk 

Merujuk pada paparan sebelumnya, prosedur pengembangan 

dalam riset ini difokuskan pada tiga fase awal model ADDIE. Langkah-

langkah tersebut dilakukan secara sistematis mulai dari identifikasi 

kebutuhan (analisis), penyusunan rancangan (desain), hingga realisasi 

produk (pengembangan). 

1. Tahap Analisis 

Pada fase analisis, peneliti melakukan studi literatur melalui 

penelaahan buku teks dan hasil riset terdahulu yang relevan guna 

memperkokoh landasan teoretis pengembangan. Selain penguatan 
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teoretis, peneliti juga melakukan observasi langsung untuk 

menangkap realita di lapangan. 

Proses pengumpulan data di kelas difokuskan pada 

identifikasi kebutuhan guru dan peserta didik. Di sisi lain, 

dilakukan pula analisis kurikulum untuk merancang asesmen 

dengan cara mentransformasikan Capaian Pembelajaran (CP) 

menjadi Tujuan Pembelajaran (TP) yang spesifik. Berdasarkan 

tujuan tersebut, instrumen evaluasi berbasis HOTS dikembangkan 

sesuai dengan profil siswa. Adapun kerangka acuan yang 

digunakan dalam penelitian di sekolah ini adalah Kurikulum 

Merdeka. 

2. Tahap Desain 

Tahap perancangan ini berfokus pada transformasi hasil 

analisis menjadi draf produk asesmen yang sesuai dengan capaian 

pembelajaran. Peneliti merumuskan butir-butir soal yang secara 

ketat mengikuti parameter HOTS guna menjawab kebutuhan 

peserta didik dan tuntutan kurikulum. 

Untuk menjamin mutu instrumen, dilakukan persiapan uji 

validitas dan reliabilitas yang melibatkan para pakar (expert 

judgment). Penilaian oleh ahli tersebut meliputi evaluasi terhadap 

aspek materi, linguistik, teknik evaluasi, hingga penyusunan angket 

untuk mengukur tingkat kepraktisan produk. Proses validasi yang 
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komprehensif ini menjadi dasar utama pada tahap pengembangan 

untuk melahirkan produk yang kredibel. 

3. Tahap Pengembangan 

Pada fase pengembangan, instrumen soal HOTS yang telah 

disusun harus melalui serangkaian pengujian ilmiah untuk 

menjamin validitas dan reliabilitasnya. Langkah-langkah tersebut 

meliputi: 

a) Analisis ahli (expert judgement). Proses ini melibatkan ahli di 

bidang materi, kebahasaan, dan evaluasi pendidikan. Tahapan 

ini menjadi krusial untuk memastikan bahwa produk yang 

dihasilkan benar-benar memenuhi standar kualitas butir soal 

berbasis keterampilan berpikir tingkat tinggi (HOTS). 

b) Analisis kepraktisan. Analisis kepraktisan dilakukan untuk 

mengetahui tingkat kemudahan penggunaan instrumen 

penilaian sumatif berbasis HOTS yang dikembangkan dalam 

pembelajaran IPAS kelas Vsekolah Dasar. Pada tahap ini, 

instrumen yang telah melalui proses analisis ahli diujicobakan 

secara terbatas kepada peserta didik. 

c) Proses revisi atau perbaikan produk. Pasca uji validitas oleh 

ahli, peneliti menindaklanjuti setiap rekomendasi dan kritik 

yang diberikan. Perbaikan ini bertujuan untuk mengoptimalkan 

prototipe instrumen sehingga kelemahan-kelemahan yang 
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ditemukan oleh validator dapat segera diatasi demi 

menghasilkan produk akhir yang berkualitas. 

G. Teknik pengumpulan Data 

Teknik pengumpulan data merupakan langkah yang paling 

utama dalam proses peneitian, sebab tujuan utama dari suatu penelitian 

adalah memperoleh data.31 Adapun teknik pengumpulan data yang 

dilakukan pada penelitian ini antara lain: 

1. Observasi  

Observasi merupakan teknik pengumpulan data yang 

mempunyai ciri yang spesifik bila dibandingkan dengan teknik 

lain.observasi dalam penelitian ini yaitu dengan melakukan 

pengamatan langsung di lapangan untuk mengetahui kondisi yang 

sebenarnya. Pada penelitian ini, peneliti melakukan pengamatan 

langsung ke lapangan pada proses pembelajaran IPAS di kelas 5 SD 

untuk melihat bagaimana siswa berpikir tingkat tinggi. Pengamatan 

ini mendapatkan data empiris langsung tentang kebutuhan 

instrumen.  

2. Angket  

Metode angket adalah salah satu teknik pengumpulan data 

pada penelitian ini. Angket adalah seperangkat pertanyaan atau 

 
31 Sugiono, Metode Penelitian Pendidikan Pendekatan Kuantitatif, Kualitataif, dan R&D 

(Bandung: Alfabeta,2016), 308. 
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pernyataan yang diatur sedemikian rupa secara logis, sistematis, 

dan objektif untuk selanjutnya direspon oleh sumber data atau 

responden.teknik angket ini dijadikan sebagai teknik dalam 

penelitian ini, karena jenis angket dinilai lebih sederhana, objektif, 

cepat dalam pengumpulan data, serta proses analisis datanya 

akurat.32 Angket ini digunakan untuk mengetahui tanggapan 

responden terhadap pertanyaan yang diajukan. Angket ini berisi 

rangkaian pertanyaan untuk mengetahui kelayakan dan keefektifan 

Instrumen Penilaian berbasis HOTS pada mata pelajaran IPAS. 

Dari angket ini akan digali informasi mengenai kemampuan peserta 

didik dalam mengikuti proses belajar mengajar. 

3. Dokumentasi 

Teknik dokumentasi ini digunakan untuk mengumpulkan 

data dari dokumen-dokumen seperti kurikulum merdeka, buku 

cetak IPAS, jurnal tentang HOTS, dan standar penilaian di SD. 

H. Instrumen Penelitian 

Penggunaan instrumen dalam riset pengembangan ini 

dimaksudkan untuk mengukur tingkat kelayakan dari produk yang 

dihasilkan. Peneliti menerapkan teknik expert judgment guna 

memverifikasi validitas data secara profesional. 

 
32 Musfiqon, Metodologi Penelitian Pendidikan (Jakarta: Pustakaraya, 2012), hlm.127 
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Derajat keabsahan instrumen tersebut ditentukan melalui 

lembar validasi yang diserahkan kepada para pakar untuk mengevaluasi 

produk tes yang telah dikonstruksi. Instrumen validasi ini disusun 

dalam bentuk pernyataan yang mencakup berbagai aspek dan indikator 

penilaian. Adapun kerangka atau kisi-kisi kuesioner yang menjadi 

acuan dalam proses validasi adalah sebagai berikut: 

Tabel 3. 1 Kisi-Kisi Instrumen Analisis Kebutuhan Guru 

No Aspek Indikator 
Nomor 

Pernyataan 

1. Pemahaman guru 

tentang HOTS 

Guru memahami konsep HOTS dalam 

penilaian Pembelajaran IPAS 
1 

2. Kesulitan guru dalam 

menyusun soal 

Guru mengalami kesulitan menyusun soal 

IPAS berbasis HOTS 
2 

3. Praktik penilaian yang 

digunakan 

Soal IPAS yang digunakan masih 

dominan pada level LOTS 
3 

4. Kebutuhan terhadap 

contoh instrumen 

Guru membutuhkan contoh soal dan 

instrumen penilaian IPAS berbasis HOTS 
4 

5. Kebutuhan kisi-kisi 

penilaian 

Guru membutuhkan kisi-kisi soal IPAS 

yang sistematis dan jelas 
5 

6. Urgensi HOTS dalam 

IPAS  

Instrumen penilaian HOTS penting untuk 

mengukur berpikir kritis siswa 
6 

7. Kesesuaian dengan 

karakteristik siswa 

Instrumen HOTS perlu disesuaikan 

dengan karakteristik siswa kelas V 
7 

8. Sikap terhadap 

pengembangan produk 

Guru menyetujui pengembangan 

instrumen penilaian sumatif berbasis 

HOTS 

8 

 

Tabel 3. 2 Kisi-Kisi Instrumen Analisis Kebutuhan Peserta Didik 

No Aspek Indikator 
Nomor 

Pernyataan 

1. Keterbacaan soal Peserta didik memahami soal IPAS yang 

diberikan 
1 

2. Ketertarikan pada soal 

kontekstual  

Peserta didik tertarik pada soal IPAS yang 

berkaitan dengan kehidupan sehari-hari 
2 
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3. minat terhadap soal 

berpikir tinggi 

Peserta didik tertarik mengerjakan soal 

yang menuntut analisis dan penalaran 
3 

4. Variasi soal Variasi soal meningkatkan semangat 

peserta didik 
4 

5. Kebutuhan soal HOTS Peserta didik menginginkan soal IPAS 

yang tidak hanya menghafal 
5 

6. Kebutuhan stimulus 

soal 

Peserta didik membutuhkan soal dengan 

gambar, cerita, atau bacaan 
6 

7. Tantangan belajar Soal yang menantang meningkatkan minat 

belajar IPAS 
7 

8. Sikap terhadap 

penggunaan HOTS 

Peserta didik setuju penggunaan soal 

berbasis HOTS 
8 

 

Tabel 3. 3 Kisi-Kisi Instrumen Validitas Ahli Materi 

Variable Aspek Indikator 
Nomor 

Pernyataan 

Pengembangan Instrumen 

Penilaian Sumatif Berbasis 

HOTS pada Mata Pelajaran 

IPAS Kelas V Sekolah Dasar 

 

Materi 

Butir soal sesuai dengan 

capaian pembelajaran 
1 

Butir soal sesuai dengan 

tujuan pembelajaran 
2 

Butir soal sesuai dengan 

indikator soal 
3 

Butir soal mencakup soal 

HOTS sesuai level pada 

Taksonomi Bloom revisi 

4 

Butir soal disajikan secara 

berurutan 
5 

Butir soal disajikan dengan 

jelas dan spesifik 
6 

Konstruksi 

Butir soal tidak bergantung 

pada jawaban soal 

sebelumnya 

7 

Etika 

Soal tidak memuat 

kekerasan, menyinggung 

suku, agama, ras, politik, 

dan pornografi 

8 

 

 

Tabel 3. 4 Kisi-Kisi Instrumen Validitas Ahli Bahasa 
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Variable Aspek Indikator 
Nomor 

Pernyataan 

Pengembangan 

Asesmen Berbasis 

HOTS Pada Mata 

Pelajaran IPAS Kelas 

V Sekolah Dasar 

Ketepatan 

struktur kalimat 

Penggunaan kalimat yang 

sesuai dengan kaidah 

kebahasaan Bahasa Indonesia 

1 

Kefektifan 

kalimat 

Penggunaan bahasa yang 

sederhana dan dapatdipahami 

peserta didik 

2 

Kebakuan Istilah 

Menggunakan bahasa sesuai 

dengan Kamus Besar Bahasa 

Indonesia (KBBI) 

3 

Pemahaman 

terhadap 

informasi atau 

pesan 

Informasi atau pesan dalam 

soal menggunakan bahasa 

yang lazim digunakan agar 

mudah di pahami peserta 

didik 

4 

Kejelasan fungsi 

tanda baca 

Pengunaan tanda baca yang 

sesuai dengan butir soal 
5 

Kemampuan 

menjelaskan 

konsep 

Penggunaan bahasa yang 

mampu menjelaskan konsep 
6 

Kesesuaian 

dengan 

perkembangan 

peserta didik 

Penggunaan bahasa sesuai 

dengan perkembangan 

peserta didik kelas 5 

7 

Ketentuan 

penggunaan 

bahasa 

Soal tidak diperbolehkan 

menggunakan bahasa yang 

dapat menyinggung suku, 

agama, ras, dan sebagainya 

8 

Keterampilan 

berbahasa yang 

baik 

Soal tidak memuat bahasa 

kasar yang dapat 

menimbulkan 

ketidaknyamanan kepada 

peserta didik 

9 

 
Ketepatan tata 

bahas 

Ejaan yang digunakan 

menggunakan Ejaan Yang 

Disempurnakan (EYD) 

10 

 

Tabel 3. 5 Kisi-Kisi Instrumen Validitas Ahli Penilaian 

Aspek Indikator 
Nomor 

Pernyataan 
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Kontruksi Soal 

Soal memiliki konteks dan stimulus jelas 1 

Soal sesuai dengan materi pembelajaran IPAS 

yang diajarkan 
2 

Kualitas HOTS 

Soal menuntut untuk kemampuan berpikir 

tingkat tinggi (HOTS) pada level C4-C6 
3 

Soal mendorong peserta didik untuk berpikir 

kritis 
4 

Soal tidak menimbulkan penafsiran ganda 5 

Kepraktisan Mudah digunakan guru 6 

Keberterimaan Layak digunakan sebagai asesmen sumatif 7 

 

Tabel 3. 6 Kisi-Kisi Instrumen Angket Kepraktisan Guru 

No Aspek Indikator 
Nomor 

Pernyataan 

1. Instrumen mudah 

dipahami 

Memahami isi dan struktur instrumen 

dengan jelas 

1 

2. Kemudahan dalam 

pemberian skor 

Rubrik penilaian memudahkan guru 

memberikan skor kepada siswa 

2 

3. Kemudahan 

pelaksanaan 

Instrumen mudah digunakan selama 

pelaksanaan penilaian 

3 

4. Kejelasan Instuksi Instruksi pengunaan instrumen sangat 

jelas 

4 

5. Kejelasan soal Soal-soal HOTS disajikan dengan 

jelas dan mudah dipahami 

5 

6. Kejelasan rubrik Rubrik penilaian mudah dipahami 

dan tidak menimbulkan bias 

6 

7. Efesiensi waktu Instrumen dapat digunakan dalam 

waktu yang wajar 

7 

8. Kesederhanaan proses Proses penilaian tidak menyulitkan 

guru 

8 

9. Kesesuaian CP/KD Instrumen sesuai dengan capain 

pembelajaran di kelas 

9 

10. Relevansi materi  Materi soal relevan dengan 

pembelajaran di kelas 

10 

11. Membantu menilai 

kemampuan analisis 

Instrumen membantu guru menilai 

kemampuan HOTS siswa 

11 

12. Mendorong 

pembelajaran 

bermakna 

Instrumen mendukung penerapan 

pembelajaran IPAS yang bermakna 

12 
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Tabel 3. 7 Angket Kepraktisan Peserta Didik 

No Aspek Indikator 
Nomor 

Pernyataan 

1. Kejelasan bahasa Siswa memahami kalimat soal 

dengan mudah 

1 

2. Kejelasan instruksi Perintah dalam soal sangat jelas bagi 

siswa 

2 

3. Kejelasan 

gambar/grafik 

Gambar atau grafik dalam soal mudah 

dibaca dan dipahami 

3 

4. Kemampuan 

menjawab 

Siswa merasa mampu menjawab soal 

meskipun menantang 

4 

5. Pemahaman terhadap 

stimulus 

Siswa memahami informasi dari 

gambar/grafik/teks panjang 

5 

6. Stimulus menarik Ketertarikan siswa meningkat ketika 

soal menggunakan gambar/grafik 

6 

7. Keterkaitan dengan 

pembelajaran 

Isi soal sesuai dengan materi IPAS 

yang siswa pelajari 

7 

8. Pengalaman belajar Soal membantu siswa mengingat 

kembali materi yang sudah dipelajari 

8 

9. Tidak 

membingungkan 

Soal tidak membingungkan bagi 

siswa 

9 

10. Waktu cukup Waktu yang diberikan cukup untuk 

menjawab soal 

10 

11 Tantangan soal Soal menantang namun tetap dapat 

dikerjakan 

11 

12. Pembelajaran 

bermakna 

Soal membuat siswa berpikir lebih 

dalam 

12 

 

I. Teknik Analisis Data 

Teknik analisis data dalam penelitian ini digunkan untuk 

mengelolah dan menafsirkan data yang diperoleh dari hasil validasi ahli 

dan uji kepraktisan instrumen. Data yang dinilai berupa data kuantitatif 

dan data kualitatif. 
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1. Analisis Deskriptif Kualitatif 

Analisis deskriptif kualitatif merupakan metode pengolahan 

data yang menggunakan data kualitatif. Data tersebut digunakan 

sebagai dasar untuk mengembangkan dan memperbaiki instrumen 

penilaian sumatif berbasis HOTS pada mata pelajaran IPAS di kelas 

V sekolah dasar. Analisis kualitatif ini berfokus pada kebutuhan 

penilaian, karakteristik soal, serta kesesuaian instrumen dengan 

capaian pembelajaran IPAS. 

a. Pengumpulan Data 

Data dikumpulkan selama penelitian berlangsung, 

terutama dalam bentuk catatan lapangan yang diperoleh peneliti 

saat melakukan observasi terhadap pelaksanaan penilaian IPAS 

di kelas V sekolah dasar. Observasi dilakukan untuk mengetahui 

bentuk soal yang digunakan oleh guru, tingkat kognitif soal, 

serta kesesuaian soal dengan karakteristik pembelajaran IPAS. 

b. Reduksi Data 

Reduksi data merupakan proses merangkum, memilih 

hal-hal pokok, serta memfokuskan data yang relevan dengan 

tujuan penelitian. Data yang telah dikumpulkan dari hasil 

observasi dan dokumentasi kemudian diseleksi dan 

dikelompokkan berdasarkan fokus penelitian, yaitu kebutuhan 

pengembangan instrumen penilaian sumatif berbasis HOTS. 
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c. Penyajian Data 

Penyajian data dilakukan dalam bentuk deskripsi singkat 

dan tabel uraian deskriptif. Data yang disajikan meliputi kondis 

awal penilaian IPAS, kebutuhan instrumen penilaian sumatif 

berbasis HOTS, serta karakteristik soal yang perlu 

dikembangkan. 

2. Analisis Deskriptif Kuantitatif  

Analisis data kuantitatif diperoleh dari pengumpulan data 

angket yang akan dianalisis untuk mendapatkan gambaran tentang 

materi pembelajaran yang digunakan. Terdapat dua jenis analisis 

kuantitatif yang digunakan, yaitu: 

a. Analisis Data Validasi Ahli 

Data hasil validasi ahli diperoleh melalui lembar validasi 

yang diisi oleh ahli materi, ahli bahasa, dan ahli penilaian. Data 

tersebut berupa skor penilaian terhadap setiap aspek yang dinilai 

serta saran dan komentar dari ahli. 

Sangat Valid  : SV (5) 

Valid   : V (4) 

Kurang Valid  : KV (3) 

Tidak Valid  : TV (2) 

Sangat Tidak Valid : STV (1) 
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Uji angket validitas ahli yang digunakan untuk instrumen 

penilaian sumatif berbasis HOTS dapat dilakukan dengan 

membandingkan jumlah skor yang diberikan oleh validator 

dengan jumlah skor ideal yang ditetapkan dalam angket validitas 

instrumen penilaian sumatif berbasis HOTS. 

Rumus: 

𝑽 =
𝑻𝑺ⅇ

𝑻𝑺𝒉
× 𝟏𝟎𝟎% 

Keterangan:  

V  = Validasi empiris 

Tse = Total skor empiris (hasil uji kevalidan dari validator) 

TSh = Total skor maksimal yang diharapkan 

Setelah hasil dari validator diperoleh, kesimpulan 

keseluruhan dapat disesuaikan dengan kriteria validitas seperti 

yang ditunjukkan pada table berikut. 

Tabel 3. 8 Kriteria Validasi Menurut Penilaian Validator 

No Tingkat Pencapaian Kriteria 

1. 90-100% Sangat Valid 

2. 75-89% Valid 

3. 65-64% Kurang Valid 

4. 55-64% Tidak Valid 

5. 0-54% Sangat Tidak Valid 

b. Analisis Data Angket Uji Kebutuhan 

Analisis data angket uji kebutuhan digunakan untuk 

mengetahui kebutuhan guru terhadap pengembangan insrumen 
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penilaian sumatif berbasis HOTS pada mata pelajaran IPAS di 

kelas V sekolah dasar. Angket uji kebutuhan diberikan kepada 

guru kelas V sebagai responden untuk memperoleh informasi 

mengenai kondisi penilaian yang selama ini digunakan, 

kesesuaian soal dengan karakteristik HOTS, serta kendala yang 

dihadapi dalam penyusun instrumen penilaian IPAS. Adapun 

rumus yang digunakan pada uji kebutuhan adalah sebagai 

berikut: 

𝒑 =
𝜮𝒙

𝜮𝒙𝒎𝒂𝒌𝒔
× 𝟏𝟎𝟎% 

Keterangan: 

P   = Presentase tingkat kebutuhan 

∑×   = Total skor diperoleh 

∑×maks = Skor maksimum 

Tabel 3. 9 Kategori Kebutuhan 

No Tingkat Pencapaian Keterangan 

1 81-100% Sangat Butuh 

2 61-100% Butuh 

3 41-100% Cukup Butuh 

4 21-100% Kurang Butuh 

5 0-20% Sangat Tidak Butuh 

 

c. Analisis Data Angket Uji Kepraktisan  

Data uji kepraktisan diperoleh dari angket yang diisi oleh 

guru kelas V Sekolah Dasar sebagai pengguna instrumen. Data 
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yang diperoleh berupa skor penilaian terhadap aspek kepraktisan 

instrumen, seperti kemudahan penggunaan, kejelasan petunjuk, 

dan efisiensi waktu. Data kepraktisan dianalisis dengan 

menghitung presentase skor dari angket kepraktisan 

menggunakan rumus: 

𝑷 =
𝑭

𝑵
× 𝟏𝟎𝟎% 

Keterangan: 

P = Nilai Akhir 

F = Perolehan Akhir 

N = Skor Maksimal 

Tabel 3. 10 Kriteria Kepraktisan 

Tingkat Pencapaian Kriteria  

80-100% Sangat praktis 

60-80% Prsktis  

40-60% Cukup praktis 

20-40% Kurang praktis 

0-20% Tidak praktis 
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BAB IV  

HASIL PENELITIAN DAN PEMBAHASAN 

A. Hasil Pengembangan  

Hasil produk yang dikembangkan oleh peneliti yaitu berupa instrumen 

penilaian sumatif berbasis HOTS pada pembelajaran IPAS. Instrumen ini 

dirancang secara sistematis untuk mengukur kemampuan berpikir tingkat tinggi 

peserta didik, kususnya pada aspek analisis, evaluasi, dan kreasi. Instrumen ini 

digunakan khususnya pada peserta didik kelas 5 SD Negeri 73 Rejang Lebong 

pada mata pelajaran Ilmu Pengetahuan Alam dan Sosial. 

B. Prosedur Pengembangan  

 Tahap analisis diawali dengan proses identifikasi mendalam terhadap 

urgensi kebutuhan guru maupun siswa dalam konteks penggunaan alat evaluasi 

pada muatan pelajaran IPAS. Peneliti menghimpun data fundamental melalui 

teknik observasi partisipatif di dalam kelas dan sesi wawancara bersama pendidik 

kelas V guna membangun landasan pengembangan yang kuat. 

1. Tahap Analisis 

Identifikasi terhadap kebutuhan instrumen penilaian dalam 

pembelajaran IPAS dilakukan oleh peneliti dengan melibatkan guru dan 

peserta didik sebagai subjek. Guna mendapatkan informasi dasar yang 

akurat, peneliti menerapkan teknik observasi lapangan dan wawancara 
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mendalam bersama wali kelas 5 untuk menggali kendala serta kebutuhan 

nyata dalam proses evaluasi. 

a. Analisis Kebutuhan  

Peneliti melaksanakan analisis kebutuhan dengan menghimpun 

data awal melalui wawancara terstruktur bersama wali kelas serta siswa 

kelas 5. Temuan lapangan menunjukkan bahwa praktik evaluasi saat ini 

masih berfokus pada ranah kognitif rendah, seperti aspek ingatan dan 

pemahaman literasi. Dominasi hafalan konsep dalam proses 

pembelajaran menyebabkan keterampilan berpikir kritis, analitis, dan 

penyelesaian masalah siswa belum terasah secara optimal. Hal ini juga 

tercermin pada instrumen penilaian sumatif yang masih menggunakan 

soal-soal tingkat rendah. Di sisi lain, terungkap bahwa siswa cenderung 

lebih antusias terhadap materi yang bersifat menantang dan dilengkapi 

visualisasi gambar. Oleh sebab itu, urgensi pengembangan instrumen 

asesmen sumatif berbasis HOTS menjadi sangat penting untuk memacu 

kemampuan berpikir tingkat tinggi sekaligus mengakomodasi gaya 

belajar peserta didik. 

Untuk mengidentifikasi kebutuhan guru dan peserta didik kelas 

5 terhadap pengembangan instrumen penilaian sumatif berbasis HOTS 

pada mata pelajaran IPAS, peneliti melakukan penyebaran angket 

kepada responden. Responden dalam penelitian ini terdiri atas 1 orang 

guru kelas dan 20 peserta didik kelas 5 SD Negeri 73 Rejang Lebong 
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pada tanggal 2 Maret 2026. Instrumen angket yang diberikan kepada 

guru terdiri atas 10 butir pernyataan dan untuk angket peserta didik yang 

juga memuat 10 butir pernyataan. 

Adapun hasil analisis kebutuhan guru tersebut kemudian 

disajikan sebagai dasar dalam pengembangan instrumen penilaian 

sumatif berbasis HOTS pada pembelajaran IPAS. Adapun hasil analisis 

guru dapat dilihat pada table berikut: 

Tabel 4. 1 Hasil Angket Kebutuhan Guru 

No Pernyataan Penilaian 

1. 

Instrumen penilaian IPAS dibutuhkan untuk 

membantu guru menilai kemampuan berpikir 

peserta didik 

5 

2. 

Guru butuh instrumen penilaian berbasis 

HOTS karena soal yang tersedia masih 

terbatas 

5 

3. 
Guru membuthkan instrumen penilaian 

HOTS yang mudah digunkan di kelas 
4 

4. 
Guru membuthkan instrumen penilaian yang 

sesuai dengan capaian pembelajaran IPAS 
5 

5. 
Guru butuh instrumen penilaian yang sesuai 

dengan karakteristik peserta didik 
5 

6. 

Ketersediaan instrumen penilaian HOTS 

karena guru mengalami kesulitan menyusun 

soal HOTS 

5 

7. 
Butuh instrumen penilaian yang mengaitkan 

materi IPAS dengan kehidupan sehari-hari 
5 

8. 
Guru membutuhkan instrumen penilaian 

yang variatif 
5 

9. 
Guru membutuhkan instrumen penilaian 

yang sesuai dengan kondisi kelas 
5 

10. 
Diperlukan instrumen penilaian yang 

mendukung asesmen sumatif 
5 
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 Skor 49 

 Persentase % 98% 

Berdasarkan hasil angket respon guru tersebut didaptkan skor 49 

dengan skor maksimal 50. Jika dimasukkan dalam rumus analisis data 

angket uji kepraktisan maka didapatkan perhitungan: 

Rumus: 

𝒑 =
𝜮𝒙

𝜮𝒙𝒎𝒂𝒌𝒔
× 𝟏𝟎𝟎% 

Keterangan: 

P   = Presentase tingkat kebutuhan 

∑×   = Total skor diperoleh 

∑×maks = Skor maksimum 

𝒑 =
𝟒𝟗

𝟓𝟎
× 𝟏𝟎𝟎% 

𝒑 = 𝟗𝟖 % 

Sesuai dengan table 3.9 pada bab 3 tentang kriteria kepraktisan, 

terlihat bahwa: 

No Tingkat Pencapaian Keterangan 

1 81-100% Sangat Butuh 

2 61-100% Butuh 

3 41-100% Cukup Butuh 

4 21-100% Kurang Butuh 

5 0-20% Sangat Tidak Butuh 

Maka dapat dihasilakan keputusan bahwa angket kebutuhan 

guru dengan skor 98% dinyatakan “Sangat Butuh”. guru tidak 
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memberikan saran dan masukan sehingga produk asesmen dapat 

diimplementasikan kepada peserta didik. 

Berdasarkan data yang telah dikumpulkan, selanjutnya 

dilakukan analisis untuk mengetahui kebutuhan peserta didik terhadap 

instrumen penilaian sumatif berbasis HOTS dalam proses 

pembelajaran. Adapun hasil tersebut disajikan dalam bentuk table yang 

memuat jawaban peserta didik terhadap pernyataan yang diberikan.  

Tabel 4. 2 Hasil Angket Kebutuhan Peserta Didik 

No Responden 
Nomor Item 

Jumlah 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

1. Responden 1 5 4 4 5 5 5 4 5 5 5 47 

2. Responden 2 5 4 4 5 4 4 4 4 5 4 43 

3. Responden 3 5 4 4 5 4 5 5 5 5 5 47 

4. Responden 4 4 4 5 4 4 5 5 5 5 5 46 

5. Responden 5 4 5 5 4 5 5 4 4 4 5 45 

6. Responden 6 4 4 5 5 4 5 5 4 4 5 45 

7. Responden 7 4 5 4 4 4 4 5 5 5 5 45 

8. Responden 8 4 5 4 4 4 4 5 4 4 5 43 

9. Responden 9 4 5 5 5 4 4 5 5 4 5 46 

10. Responden 10 4 4 5 4 4 5 4 4 4 5 43 

11. Responden 11 4 4 5 4 4 4 4 5 4 4 42 

12. Responden 12 5 5 4 5 4 4 5 4 4 4 44 

13. Responden 13 5 4 4 5 5 4 5 4 5 4 45 

14. Responden 14 5 5 4 5 4 4 4 4 5 5 45 

15. Responden 15 4 5 4 5 5 4 5 5 5 5 47 
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16. Responden 16 5 4 4 4 5 5 5 4 4 5 45 

17. Responden 17 4 4 4 5 5 4 5 4 5 5 45 

18. Responden 18 5 4 4 5 5 5 5 4 5 5 47 

19. Responden 19 4 4 5 5 5 4 4 4 4 5 44 

20. Responden 20 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 50 

 Jumlah            904 

 Persentase           90% 

Berdasarkan hasil angket kebutuhan peserta didik diperoleh 

hasil skor 904 dengan persentase 90%. Jika dimasukkan dalam rumus 

analisis data angket uji kebutuhan maka didapatkan perhitungan: 

Rumus: 

𝒑 =
𝜮𝒙

𝜮𝒙𝒎𝒂𝒌𝒔
× 𝟏𝟎𝟎% 

Keterangan: 

P   = Presentase tingkat kebutuhan 

∑×   = Total skor diperoleh 

∑×maks = Skor maksimum 

𝒑 =
𝟗𝟎𝟒

𝟏𝟎𝟎𝟎
× 𝟏𝟎𝟎% 

𝒑 = 𝟗𝟎 % 

Sesuai dengan table 3.9 pada bab 3 tentang kriteria kepraktisan, 

terlihat bahwa: 

No Tingkat Pencapaian Keterangan 

1 81-100% Sangat Butuh 

2 61-100% Butuh 

3 41-100% Cukup Butuh 
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4 21-100% Kurang Butuh 

5 0-20% Sangat Tidak Butuh 

Berdasarkan hasil angket kebutuhan peserta didik diperoleh 

hasil skor 90 yang dinyatakan “Sangat Butuh”. Peserta didik 

memberikan tanggapan bahwa selama uji coba tidak mengalami 

kendala dalam mengerjakan soal.  

2. Design (Perencanaan) 

Fase perancangan mengintegrasikan temuan dari analisis 

kebutuhan untuk kemudian disinkronisasikan dengan spesifikasi produk 

yang tengah dikembangkan. Langkah ini berperan krusial dalam 

mengoptimalkan kualitas produk agar selaras dengan target dan 

ekspektasi yang telah ditetapkan sebelumnya. 

a. Menyusun Kisi-kisi Soal IPAS 

Fase perancangan diawali dengan penyusunan kisi-kisi soal 

IPAS yang berfungsi sebagai kerangka acuan dalam pengembangan 

instrumen penilaian. Kisi-kisi ini berperan sebagai panduan teknis 

untuk memastikan cakupan materi yang komprehensif, mencakup 

aspek tujuan pembelajaran, elemen, materi, indikator, level 

kognitif, serta format dan nomor soal. 

Peneliti menetapkan bentuk soal uraian sebanyak 20 butir, 

dengan orientasi pada keterampilan berpikir tingkat tinggi (HOTS) 

yang meliputi level C4 (menganalisis), C5 (mengevaluasi), dan C6 
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(mencipta). Melalui perancangan yang sistematis ini, diharapkan 

instrumen yang dihasilkan tidak hanya memiliki validitas yang 

kuat, tetapi juga mampu mengukur kapasitas intelektual siswa 

secara akurat 

b. Perancangan bentuk instrumen penilaian 

Pada tahap ini ditentukan bentuk soal yaitu soal dipilih 

berbentuk uraian dan jumlah butir soal sebanyak 20 butir soal. 

Instrumen dirancang untuk mengukur kemampuan berpikir tingkat 

tinggi peserta didik melalui stimulus berupa teks, gambar, atau 

permasalahan yang kontekstual. Perancangan ini juga 

mempertimbangkan kejelasan bahasa serta kesesuaian konteks soal. 

Degan demikian, instrumen penilaian yang dikembangkan 

diharapkan dapat digunakan secara efektif untuk mengukur hasil 

belajar peserta didik secara tepat dan menyeluruh. 

c. Perancangan instrumen pendukung 

Selain merancang instrumen soal, peneliti juga merancang 

instrumen pendukung meliputi kunci jawaban, lembar validasi ahli, 

pedoman penilaian, dan rubrik penskoran. Perancangan ini 

dilakukan agar proses penilaian dapat berlangsung secara 

sistematis, objektif, dan konsisten. 
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Tabel 4. 3 Storyboard Instrumen Penilaian HOTS 

Rancangan Keterangan 

Menyusun kisi-kisi 

soal 

Menentukan materi, indikator soal, dan 

level kognitif (HOTS) yang akan diukur. 

Kisi-kisi disusun sebagai acuan dalam 

pengembangan soal agar sesuai dengan 

tujuan pembelajaran. 

Perancangan bentuk 

instrumen penilaian 

Menentukan jenis instrumen yang 

digunakan, seperti pilihan ganda, isian, 

atau uraian. Disesuaikan dengan 

kemampuan berpikir tingkat tinggi 

peserta didik, disini peneliti 

menggunakan dalam bentuk uraian. 

Menyusun butir soal 

Mengembangkan soal berdasarkan kisi-

kisi yang telah dibuat. Soal disusun 

dengan bahasa yang jelas dan 

kontekstual. 

Perancangan 

instrumen 

pendukung 

Menyusun kunci jawaban, lembar 

penilaian, dan petunjuk penggunaan 

instrumen untuk memudahkan proses 

evaluasi. 

Review awal 

Melakukan pengecekan awal terhadap 

kesesuaian soal dengan indikator, 

kejelasan bahasa, dan kelayakan 

instrumen sebelum divalidasi ahli. 

3. Development (Pengembangan) 

Tahap berikutnya dalam model pengembangan ADDIE adalah 

tahap pengembangan. Tahap ini merupakan proses realisasi dari 

rancangan instrumen yang telah disusun pada tahap perencanaan. Pata 

tahap ini, seluruh komponen instrumen penilaian sumatif berbasis 

HOTS pada pembelajaran IPAS kelas 5SD mulai dikembangkan secara 

sistematis sesuai dengan desain yang telah dirancang sebelumnya. 
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a. Data Kuantitatif   

Data kuantitatif dalam penelitian ini bersumber dari hasil 

validasi yang diperoleh melalui instrumen angket penilaian oleh 

ahli materi, ahli bahasa, dan ahli penilaian. Seluruh data yang 

dikumpul disajikan dalam bentuk skor angka, yang selanjutnya 

dianalisis menggunakan skala likert. Adapun rincian fokus falidasi 

dari ketiga instrumen tersebut adalah sebagai berikut: 

1) Validasi Ahli Materi, bertujuan pada menilai kesesuaian dari 

isi materi terhadap kompetensi dasar, indikator pencapaian, 

serta tujuan pembelajaran yang telah ditetapkan. 

2) Validasi Ahli Bahasa, bertujuan untuk mengevaluasi 

ketepatan struktur bahasa, keterbacaan induksi, dan aspek 

komunikatif materi agar selaras dengan tingkat perkembangan 

kognitif peserta didik di tingkat sekolah dasar. 

3) Validasi Ahli Penilaian, ditujukan untuk meninjau kualitas 

instrumen dan validitas alat ukur yang digunakan dalam 

mengukur kemampuan peserta didik. 

Hasil data dari validator tersebut menjadi dasar dalam 

melakukan revisi produk. Proses perbaikan dilakukan berdasarkan 

masukan, kritik, dan saran yang diberikan, guna menghasilakan 

instrumen penilaian sumatif berbasis HOTS yang valid, layak, dan 

efektif untuk diimplementasikan. 
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Berikut merupakan penguraian hasil data angket dari ahli 

materi, ahli bahasa, dan ahli penilaian tentang instrumen penilaian 

sumatif berbasis HOTS: 

1) Hasil Validasi Ahli Materi 

 Tahap validasi materi dilakukan oleh dosen program 

studi Pendidikan Guru Madrasah Ibtidaiyah (PGMI) dan guru 

sekolah dasar sebagai validator yaitu Ibu Rosety Apriliya, 

M.Pd.I dan Ibu Nofa Susanti, S.Pd.M.Pd. Validasi dilakukan 

pada tanggal 18 Februari 2026. Berikut penilaian validator ahli 

materi pada produk instrumen yang dikembangkan: 

Tabel 4. 4 Hasil Ahli Materi 1 

No Aspek yang dinilai Skor 

1. 
Butir soal sesuai dengan capaian 

pembelajaran 
4 

2. 
Butir soal sesuai dengan tujuan 

pembelajaran 
4 

3. Butir soal sesuai dengan indikator soal 4 

4. 
Butir soal mencakup soal HOTS sesuai 

level pada taksonomi Bloom revisi 
3 

5. Butir soal disajikan secara berurutan 4 

6. 
Butir soal disajikan dengan jelas dan 

spesifik 
4 

7. 
Butir soal tidak bergantung pada 

jawaban soal sebelumnya 
4 

8. 
Butir soal sesuai dengan karakteristik 

peserta didik 
4 

9. 
Butir soal mengaitkan materi dengan 

konteks kehidupan sehari-hari 
4 

10. 

Soal tidak memuat kekerasan, 

menyinggung suku, agama, ras, politik, 

dan pornografi 

5 
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 Jumlah  40 

 Persentase  87% 

 

Tabel 4. 5 Hasil Ahli Materi 2 

No Aspek yang dinilai Skor 

1. 
Butir soal sesuai dengan capaian 

pembelajaran 
5 

2. 
Butir soal sesuai dengan tujuan 

pembelajaran 
5 

3. Butir soal sesuai dengan indikator soal 5 

4. 
Butir soal mencakup soal HOTS sesuai 

level pada taksonomi Bloom revisi 
4 

5. Butir soal disajikan secara berurutan 5 

6. 
Butir soal disajikan dengan jelas dan 

spesifik 
5 

7. 
Butir soal tidak bergantung pada 

jawaban soal sebelumnya 
5 

8. 
Butir soal sesuai dengan karakteristik 

peserta didik 
4 

9. 
Butir soal mengaitkan materi dengan 

konteks kehidupan sehari-hari 
5 

10. 

Soal tidak memuat kekerasan, 

menyinggung suku, agama, ras, politik, 

dan pornografi 

4 

 Jumlah  47 

 Persentase  87% 

 

Rumus: 

𝑽 =
𝑻𝑺ⅇ

𝑻𝑺𝒉
× 𝟏𝟎𝟎% 

Keterangan: 

V  = Validasi empiris 

Tse = Total skor empiris (hasil uji kevalidan dari validator) 

TSh = Total skor maksimal yang diharapkan 
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𝑽 =
𝟒𝟎 + 𝟒𝟕

𝟓𝟎 + 𝟓𝟎
× 𝟏𝟎𝟎% 

𝑽 = 𝟖𝟕% 

Maka dapat dihasilkan keputusan dari ke 2 validasi ahli 

materi sebesar 87%. Jika merujuk pada kualifikasi tingkat 

kelayakan yang tercantum dalam table, hasil tersebut masuk ke 

dalam kategori valid serta layak digunakan. 

2) Hasil Validasi Ahli Bahasa 

Tahap validasi bahasa dilakukan oleh dua orang dosen 

program studi Tadris Bahasa Indonesia di IAIN Curup yaitu Ibu 

Dr. Agita Misriani, M.Pd dan Bapak Prof. Dr. MurniYanto, 

M.Pd merupakan dosen yang memiliki latar belakang dalam 

bidang bahasa. Validasi dilakukan pada tanggal 20 Februari 

2026. Berikut penilaian validator ahli materi pada produk 

instrumen yang dikembangkan: 

Tabel 4. 6 Hasil Ahli Bahasa 1 

No Pernyataan  Skor  

1. 

Penggunaan kalimat yang sesuai 

dengan kaidah kebahasaan Bahasa 

Indonesia 

3 

2. 
Penggunaan bahasa yang sederhana 

dan dapat dipahami peserta didik 
4 

3. 

Menggunakaan bahasa sesuai dengan 

Kamus Besar Bahasa Indonesia 

(KBBI) 

4 
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4. 

Informasi atau pesan dalam soal 

menggunakan bahasa yang lazim 

digunakan agar mudah di pahami 

peserta didik 

4 

5. 
Penggunaan tanda baca yang sesuai 

dengan butir soal 
4 

6. 
Penggunaan bahasa yang mampu 

menjelaskan konsep 
4 

7. 
Penggunaan bahasa sesuai dengan 

perkembangan peserta didik kelas 5 
4 

8. 

Soal tidak diperbolehkan 

menggunakan bahasa yang dapat 

menyinggung suku, agama, ras, dan 

sebagainya 

4 

9. 

Soal tidak memuat bahasa kasar yang 

dapat menimbulkan ketidaknyamanan 

kepada peserta didik 

4 

10. 
Ejaan yang digunakan menggunakan 

Ejaan Yang Disempurnakan (EYD) 
4 

 Jumlah  39 

 Persentase  80% 

 

Tabel 4. 7 Hasil Ahli Bahasa 2 

No Pernyataan  Skor  

1. 

Penggunaan kalimat yang sesuai 

dengan kaidah kebahasaan Bahasa 

Indonesia 

4 

2. 
Penggunaan bahasa yang sederhana 

dan dapat dipahami peserta didik 
5 

3. 

Menggunakaan bahasa sesuai dengan 

Kamus Besar Bahasa Indonesia 

(KBBI) 

4 

4. 

Informasi atau pesan dalam soal 

menggunakan bahasa yang lazim 

digunakan agar mudah di pahami 

peserta didik 

4 

5. 
Penggunaan tanda baca yang sesuai 

dengan butir soal 
4 
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6. 
Penggunaan bahasa yang mampu 

menjelaskan konsep 
4 

7. 
Penggunaan bahasa sesuai dengan 

perkembangan peserta didik kelas 5 
4 

8. 

Soal tidak diperbolehkan 

menggunakan bahasa yang dapat 

menyinggung suku, agama, ras, dan 

sebagainya 

4 

9. 

Soal tidak memuat bahasa kasar yang 

dapat menimbulkan ketidaknyamanan 

kepada peserta didik 

4 

10. 
Ejaan yang digunakan menggunakan 

Ejaan Yang Disempurnakan (EYD) 
4 

 Jumlah  41 

 Persentase  80% 

 

Rumus: 

𝑽 =
𝑻𝑺ⅇ

𝑻𝑺𝒉
× 𝟏𝟎𝟎% 

Keterangan: 

V  = Validasi empiris 

Tse = Total skor empiris (hasil uji kevalidan dari validator) 

TSh = Total skor maksimal yang diharapkan 

𝑽 =
𝟑𝟗 + 𝟒𝟏

𝟓𝟎 + 𝟓𝟎
× 𝟏𝟎𝟎% 

𝑽 = 𝟖𝟎% 

Maka dapat dihasilkan keputusan dari ke 2 validasi ahli 

bahasa sebesar 80%. Jika merujuk pada kualifikasi tingkat 

kelayakan yang tercantum dalam table, hasil tersebut masuk ke 

dalam kategori valid serta layak digunakan. 
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3) Hasil Validasi Ahli Penilaian 

 Tahap validasi penilaian dilakukan oleh Bapak Prof. Dr. 

Hendra Harmi, M.Pd dan Ibu Apriyanti, S.Pd. M.Pd . Validasi 

dilakukan pada tanggal 25 Februari 2026. Berikut penilaian 

validator ahli materi pada produk instrumen yang 

dikembangkan: 

Tabel 4. 8 Hasil Ahli Penilaian 1 

No Pernyataan  Skor 

1. Soal memiliki konteks dan stimulus 

jelas   

4 

2. Soal sesuai dengan materi 

pembelajaran IPAS yang diajarkan 

5 

3. Soal mendorong peserta didik untuk 

berpikir kritis 

5 

4. Soal sesuai dengan capaian 

pembelajaran 

5 

5. Soal menuntut keterkaitan antara 

konsep IPAS dengan konteks 

kehidupan sehari-hari 

5 

6. Stimulus soal relevan dengan materi 

yang telah dipelajari 

5 

7. Soal tidak menimbulkan penafsiran 

ganda 

5 

8. Soal mendukung tercapainya 

pembelajaran bermakna 

5 

9. Soal menuntut untuk kemampuan 

berpikir tingkat tinggi (HOTS) pada 

level C4-C6 

5 

10. Soal disusun dengan tingkat 

kesukaran yang proposional dan 

sesuai dengan karakteristik peserta 

didik 

5 

 Jumlah  49 
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 Persentase  97% 

 

Tabel 4. 9 Hasil Ahli Penilaian 2 

No Pernyataan  Skor 

1. Soal memiliki konteks dan stimulus  5 

2. Soal sesuai dengan materi 

pembelajaran IPAS yang diajarkan 
5 

3. Soal mendorong peserta didik untuk 

berpikir kritis 
5 

4. Soal sesuai dengan capaian 

pembelajaran 
5 

5. Soal menuntut keterkaitan antara 

konsep IPAS dengan konteks 

kehidupan sehari-hari 

5 

6. Stimulus soal relevan dengan materi 

yang telah dipelajari 
5 

7. Soal tidak menimbulkan penafsiran 

ganda 
5 

8. Soal mendukung tercapainya 

pembelajaran bermakna 
4 

9. Soal menuntut untuk kemampuan 

berpikir tingkat tinggi (HOTS) pada 

level C4-C6 

5 

10. Soal disusun dengan tingkat 

kesukaran yang proposional dan 

sesuai dengan karakteristik peserta 

didik. 

4 

 Jumlah  48 

 Persentase  97% 

 

Rumus: 

𝑽 =
𝑻𝑺ⅇ

𝑻𝑺𝒉
× 𝟏𝟎𝟎% 

Keterangan: 

V  = Validasi empiris 
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Tse = Total skor empiris (hasil uji kevalidan dari validator) 

TSh = Total skor maksimal yang diharapkan 

𝑽 =
𝟒𝟗 + 𝟒𝟖

𝟓𝟎 + 𝟓𝟎
× 𝟏𝟎𝟎% 

𝑽 = 𝟗𝟕% 

Maka dapat dihasilkan keputusan dari ke 2 validasi ahli 

penilaian sebesar 97%. Jika merujuk pada kualifikasi tingkat 

kelayakan yang tercantum dalam table, hasil tersebut masuk ke 

dalam kategori valid serta layak digunakan. 

Analisis data diperoleh berdasarkan hasil validasi ahli 

materi, ahli bahasa, dan ahli penilaian yang telah dilakukan pada 

tahap pengembangan. Hasil dari validasi tersebut disajikan pada 

table dibawah ini: 

Tabel 4. 10 Hasil Validasi Ahli 

No Validator Persentase Kriteria 

1. Validator Ahli Materi 87,00% Valid  

2. Validator Ahli Bahasa 80,00% Valid  

3. Validator Ahli Penilaian 97,00% Sangat Valid 

 Rata-Rata 88,00% Valid 

Berdasarkan hasil analisis data pada table diatas, proses 

validasi yang dilakukan memperoleh nilai rata-rata sebesar 88,00%. 

Hasil tersebut menunjukkan bahwa instrumen penilaian HOTS 

telah memenuhi kriteria valid dan layak untuk digunakan. Dengan 

demikian, instrumen penilaian HOTS dapat diterapkan dalam 
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proses pembelajaran, dengan tetap memperhatikan beberapa saran 

perbaikan yang diberikan oleh para validator agar kualitasnya 

semakin optimal. 

b. Data Kualitatif  

Data kualitatif dalam penelitian pengembangan ini 

diperoleh dari hasil validasi berupa kritik, masukan, dan saran yang 

diberikan oleh para ahli. Data ini berfungsi sebagai landasan 

kualitatif untuk menyempurnakan instrumen penilaian yang 

dikembangkan. Adapun rincian masukan dari para ahli adalah 

sebagai berikut: 

1) Masukan dan saran Ahli Materi 

Data berupa masukan dan saran dari ahli materi yang 

dijadikan bahan dalam perbaikan instrumen penilaian sumatif 

berbasis HOTS. Berikut ini adalah masukan dan saran dari ahli 

materi : 
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Tabel 4. 11 Masukan dan Saran Ahli Materi 

No Saran dan Komentar Ahli Materi 

1. Berikan gambar dan penjelasan terhap soal 

Sebelum Revisi Sesudah Revisi 
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2) Masukan dan saran Ahli Bahasa 

Data berupa masukan dan saran dilakukan setelah 

peneliti menganalisis dari hasil validasi yang diperoleh dari 

ahli bahasa. Selain itu, proses revisi juga dilaksanakan untuk 

mempertimbangkan berbagai masukan, saran, serta tanggapan 

yang diberikan oleh validator. Berikut disajikan berupa 

masukan dari ahli bahasa: 

Tabel 4. 12 Masukan dan Saran Dari Ahli Bahasa 

No  Saran dan Komentar Ahli Bahasa 

1.  Perbaiki diksi dan tanda baca 

Sebelum Revisi Sesudah Revisi 

  

2. Gunakan bahasa Indonesia yang sederhana dan mudah dipahami 

siswa 

Sebelum Revisi Sesudah Revisi 
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C. Hasil Uji Coba Produk 

Evaluasi dilakukan untuk mengetahui tingkat kelayakan, kepraktisan, 

dan efektivitas instrumen penilaian sumatif berbasis HOTS yang telah 

dikembangkan pada pembelajaran IPAS  kelas 5. Evaluasi ini bertujuan untuk 

memastikan bahwa instrumen yang disusun benar-benar mampu mengukur 

kemampuan berpikir tingkat tinggi peserta didik sesuai dengan indikator yang 

telah ditetapkan. Berikut ini disajikan hasil angket kepraktisan guru terhadap 

instrumen penilaian sumatif berbasis HOTS pada pembelajaran IPAS di kelas 

5 yang dikembangkan oleh peneliti, sebagimana disajikan pada table berikut 

ini: 

Tabel 4. 13 Angket Kepraktisan Guru 

No Aspek yang dinilai 
Skor  

Penilaian 

1. Instrumen penilaian mudah digunakan guru 5 

2. Petunjuk penggunaan instrumen jelas dan 

mudah  

5 
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3. Instrumen membantu guru dalam menilai 

kemampuan berpikir peserta didik 

5 

4. Instruksi pengunaan instrumen sangat jelas 5 

5. Soal mudah diadministrasikan dalam 

pembelajaran IPAS 

5 

6. Format instrumen sesuai dengan kondisi 

kelas dan kemampuan siswa 

5 

7. Instrumen sesuai dengan kondisi kelas dan 

kemampuan siswa 

5 

8. Instrumen praktis digunakan tanpa perlu 

banyak penjelasan tambahan 

4 

9. Instrumen mendukung pelaksanaan penilaian 

berbasis HOTS 

5 

10. Instrumen layak digunakan dalam penilaian 

sumatif HOTS 

5 

 Total  49 

 Persentase 98% 

       Berdasarkan hasil angket respon guru tersebut didaptkan skor 49 dengan 

persentase 98% . Jika dimasukkan dalam rumus analisis data angket uji 

kepraktisan maka didaptkan perhitungan: 

Rumus: 

𝑷 =
𝑭

𝑵
× 𝟏𝟎𝟎% 

Keterangan: 

P  = Nilai Akhir 

F  = Perolehan Akhir 

N  = Skor Maksimal 

𝑷 =
𝟒𝟗

𝟓𝟎
× 𝟏𝟎𝟎% 

P = 98% 
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  Sesuai dengan table 3.10 pada bab 3 tentang kriteria kepraktisan, terlihat 

bahwa: 

Tingkat Pencapaian Kriteria  

80-100% Sangat praktis 

60-80% Prsktis  

40-60% Cukup praktis 

20-40% Kurang praktis 

0-20% Tidak praktis 

Maka dapat dihasilkan keputusan bahwa angket kepraktisan guru 

dengan persentase 98% dinyatakan sangat praktis. Guru tidak memberikan 

saran dan masukan sehingga produk asesmen dapat diimplementasikan 

kepada peserta didik. Selain dari angket respon guru, peneliti juga melakukan 

wawancara yang bertujuan untuk mengetahui tingkat kepraktisan produk. 

Berdasarkan hasil wawancara yang terdapat pada lampiran. Dapat 

disimpulkan bahwa instrumen penilaian sumatif berbasis HOTS pada mata 

pelajaran IPAS materi sistem pencernaan pada manusia, sistem pernapasan 

pada manusia, tahap pertumbuhan pada manusia, kondisi geografis Indonesia 

(maritim dan agraris), dan kekayaan alam Indonesia dapat bersifat sangat 

praktis digunakan di kelas V. 

Selanjutnya, respon peserta didik terhadap instrumen penilaian sumatif 

berbasis HOTS yang dikembangkan juga dianalisis melalui angket 
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kepraktisan siswa kepada 20 peserta didik kelas 5. Berdasarkan data yang 

diperoleh, hasil analisis angket kepraktisan siswa sebagai berikut: 

Tabel 4. 14 Hasil Angket Peserta Didik 

No Responden 
Nomor Item 

Jumlah 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

1. Responden 1 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 50 

2. Responden 2 5 5 5 4 5 4 4 5 4 5 46 

3. Responden 3 4 5 4 4 5 5 4 4 4 5 44 

4. Responden 4 4 4 5 5 4 4 5 4 4 5 44 

5. Responden 5 5 4 4 5 5 4 4 4 5 5 45 

6. Responden 6 5 5 4 5 4 5 4 4 4 5 45 

7. Responden 7 4 5 4 4 5 4 4 5 5 4 44 

8. Responden 8 4 4 5 5 5 4 4 5 4 5 45 

9. Responden 9 5 4 4 5 4 4 4 5 4 5 44 

10. Responden 10 4 4 5 5 4 5 5 5 5 5 47 

11. Responden 11  5 5 5 5 5 4 5 5 4 5 48 

12. Responden 12  4 5 5 5 5 4 5 5 5 4 47 

13. Responden 13 5 5 4 4 5 4 4 4 5 5 45 

14. Responden 14 5 4 5 4 5 5 4 5 5 4 46 

15. Responden 15 5 5 5 5 4 4 5 5 4 4 46 

16. Responden 16 5 5 5 5 4 4 5 4 5 4 46 

17. Responden 17 4 4 5 5 4 4 4 4 5 5 44 

18. Responden 18 4 5 5 5 4 4 4 5 5 5 46 

19. Responden 19  4 4 4 4 4 5 4 5 5 4 43 

20. Responden 20 4 4 4 5 4 4 5 5 4 5 44 

 Skor            909 

 Persentase            90% 

  Berdasarkan hasil angket peserta didik yang mengikuti uji kelompok 

kecil diperoleh hasil skor 909 dengan persentase 7%. Jika dimasukkan dalam 

rumus analisis data angket uji kepraktisan maka didaptkan perhitungan: 

Rumus: 

𝑷 =
𝑭

𝑵
× 𝟏𝟎𝟎% 
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Keterangan: 

P  = Nilai Akhir 

F  = Perolehan Akhir 

N  = Skor Maksimal 

𝑷 =
𝟗𝟎𝟗

𝟏.𝟎𝟎𝟎
× 𝟏𝟎𝟎%  

P = 90% 

 Sesuai dengan table 3.10 pada bab 3 tentang kriteria kepraktisan, 

terlihat bahwa: 

Tingkat Pencapaian Kriteria  

80-100% Sangat praktis 

60-80% Prsktis  

40-60% Cukup praktis 

20-40% Kurang praktis 

0-20% Tidak praktis 

Berdasarkan hasil angket peserta didik yang mengikuti uji kelompok 

kecil diperoleh hasil persentase 90% yang dinyatakan sangat praktis. Peserta 

didik memberikan tanggapan bahwa selama uji coba tidak mengalami 

kendala dalam penggunaanya. 

Berdasarkan hasil analisis angket kepraktisan yang telah dilakukan, 

dapat disimpulkan bahwa penggunaan instrumen penilaian sumatif berbasis 

HOTS pada pembelajaran IPAS kelas 5 mendapatkan respon yang sangat 

positif. Data menunjukkan  bahwa tidak ada responden (0%) yang 

memberikan penilaian pada kategori kurang praktis, tidak praktis, maupun 
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sangat tidak praktis. Secara spesifik, guru memberikan respon sebesar 98%, 

sedangkan peserta didik memberikan respon sebesar 90%. 

Temuan ini mengidentifikasi bahwa baik guru maupun peserta didik 

memiliki persepsi yang sangat baik serta memberikan dukungan kuat 

terhadap penerapan instrumen penilaian ini dalam proses evaluasi 

pembelajaran. Dengan demikian, instrumen penilaian sumatif berbasis 

HOTS telah dikembangkan dinyatakan layak dan praktis untuk digunakan 

oleh peserta didik kelas 5 sekolah dasar. 

D. Pembahasan  

1. Proses Pengembangan Instrumen Penilaian Sumatif Berbasis HOTS 

Pada Pembelajaran IPAS di Kelas 5 SDN 73 Rejang Lebong 

Penelitian ini menerapkan kerangka pengembangan model ADDIE 

yang secara teoritis mencakup lima fase utama: analisis, perancangan, 

pengembangan, implementasi, serta evaluasi. Namun, sejalan dengan 

ketentuan dalam pedoman penulisan skripsi, riset ini difokuskan pada tiga 

tahap krusial, yaitu analisis, perencanaan, dan pengembangan. 33 Produk 

yang dihasilkan dikonstruksi berdasarkan identifikasi masalah dan 

pemetaan kebutuhan yang dilakukan melalui observasi serta wawancara 

di kelas V SDN 73 Rejang Lebong. Instrumen tersebut mencakup topik 

esensial seperti sistem pencernaan, pernapasan, dan siklus pertumbuhan 

 
33 Tim Penyususn, PEDOMAN PENULISAN SKRIPSI PENDIDIKAN GURU MADRASAH 

IBTIDAIYAH IAIN CURUP, 2025, hlm 24 
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manusia, serta tinjauan geografis dan kekayaan alam Indonesia. 

Perangkat ini dirancang agar memiliki tingkat kepraktisan yang tinggi 

untuk diimplementasikan dalam kegiatan pembelajaran di kelas. 

Fase awal penelitian difokuskan pada analisis kebutuhan, di mana 

data yang dihimpun melalui wawancara dengan wali kelas V 

menunjukkan urgensi pengembangan instrumen penilaian sumatif 

berbasis HOTS. Langkah ini dipicu oleh rendahnya antusiasme siswa 

dalam menyelesaikan tugas-tugas konvensional, yang berimbas pada 

pencapaian hasil belajar yang belum maksimal. Dengan 

mengintegrasikan soal-soal yang menantang daya pikir kritis, 

pengembangan instrumen ini diharapkan mampu mentransformasi 

motivasi siswa sekaligus mengoptimalkan kualitas pembelajaran sesuai 

dengan target riset.34 

Keterbatasan dalam penyusunan butir soal yang belum optimal 

berdampak langsung pada kurang maksimalnya pelaksanaan evaluasi di 

sekolah. Atas dasar tersebut, analisis kebutuhan dilakukan untuk 

menjembatani urgensi asesmen bagi pendidik maupun siswa. 

Memasuki fase perencanaan, peneliti mulai merealisasikan produk 

dengan mengacu pada storyboard yang telah disusun sebelumnya. 

 
34 M. Ibrahim and Cindy Arsita, “Analisis Kebutuhan Guru dan Peserta Didik pada Pengembangan 

Media Counting Box Kelas 1 Sekolah Dasar,” Jurnal Tonggak Pendidikan Dasar: Jurnal Kajian Teori 

dan Hasil Pendidikan Dasar 2, no. 2 (2023): 209–215, https://doi.org/10.22437/jtpd.v2i2.29313 
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Seluruh materi pendukung, termasuk kisi-kisi instrumen, dipersiapkan 

secara matang pada tahap ini. Produk yang dihasilkan merupakan 

perangkat evaluasi sumatif yang dirancang untuk mengukur pencapaian 

tujuan pembelajaran melalui umpan balik peserta didik. Instrumen ini 

terdiri dari 20 butir soal berbentuk uraian (essay), yang setelah tuntas 

diselesaikan akan diteruskan ke tahap pengembangan. 

Pada fase pengembangan, produk melalui proses verifikasi yang 

dilakukan oleh para pakar di bidangnya. Prosedur validasi ini melibatkan 

ahli materi, ahli bahasa, serta ahli evaluasi penilaian, di mana masing-

masing bidang diuji oleh dua orang validator. Saran dan masukan yang 

diberikan oleh para ahli tersebut menjadi acuan penting bagi peneliti 

untuk menyempurnakan produk. Langkah ini bertujuan untuk menjamin 

kualitas serta kelayakan instrumen sebelum memasuki tahap uji coba di 

lapangan.35 

2. Validasi Instrumen Penilaian Sumatif Berbasis HOTS Pada 

Pembelajaran IPAS di Kelas 5 SDN 73 Rejang Lebong 

Guna menjamin efektivitas produk di lapangan, tahap validasi 

menjadi prasyarat krusial sebelum tahap implementasi kepada siswa. 

Penilaian ini berfungsi sebagai filter kualitas untuk membedah kelayakan 

instrumen dari berbagai sudut pandang profesional. Peneliti melibatkan 

 
35 Fayrus Abadi Slamet, M.Pd, MODEL PENELITIAN PENGEMBANGAN (RnD). 
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validator dari tiga domain utama, yakni ahli substansi materi, ahli 

linguistik, dan ahli teknik penilaian, untuk memberikan legitimasi atas 

produk yang dikembangka.36 

Validasi terhadap aspek materi dalam instrumen ini dilakukan oleh 

dua validator pakar, yakni Ibu Rosety Apriliya, M.Pd.I. dan Ibu Nofa 

Susanti, S.Pd., M.Pd., pada pertengahan Februari 2026. Hasil evaluasi 

menunjukkan persentase kelayakan mencapai 87% (Kategori Valid), 

yang mengindikasikan bahwa produk layak digunakan. Hal ini 

memperkuat premis penelitian sebelumnya mengenai perlunya 

diversifikasi butir soal melalui pendalaman materi yang terukur agar 

instrumen penilaian tetap fokus dan tidak meluas dari indikator yang 

ditetapkan.37 

Tahap pengujian selanjutnya melibatkan validasi ahli bahasa yang 

dilakukan oleh Ibu Dr. Agita Misriani, M.Pd. dan Bapak Dr. Murniyanto, 

M.Pd. selaku dosen Program Studi Tadris Bahasa Indonesia. Berdasarkan 

evaluasi yang dilaksanakan pada 20 Februari 2026, instrumen ini 

memperoleh skor 80% dengan predikat “Valid”. Meskipun demikian, tim 

 
36 Harahap, T. H., Mushlihuddin, R., & Afifah, N. (2021). Pengembangan Bahan Ajar Berbasis 

Masalah Terhadap Kemampuan Berpikir Kreatif Matematis. EduTech: Jurnal Ilmu Pendidikan dan Ilmu 

Sosial, 8(1),5.https://www.neliti.com/publications/377003/pengembangan-bahan-ajarberbasis-masalah-

terhadap-kemampuan-berpikir-kreatif-mat 
37 Astuti, W. D. (2022). Peningkatan Kompetensi Pedagogik Guru melaluiPenerapan 

Pembelajaran Daring Masa Pandemi Covid 19 di SMAN 1Ponggok Tahun Pelajaran 2020/2021. Jurnal 

Pembelajaran dan RisetPendidikan (JPRP), 2(2), 43-

53.http://ojs.unublitar.ac.id/index.php/jprp/article/view/355 
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ahli memberikan catatan kritis terkait konsistensi penggunaan kalimat 

tanya maupun perintah, serta ketegasan dalam penempatan tanda baca. 

Hal ini sejalan dengan prinsip linguistik bahwa kejelasan tanda baca 

merupakan aspek krusial guna menjamin keterbacaan dan pemahaman 

pembaca terhadap maksud kalimat tersebut.38 

Valiasi selanjutnya adalah validasi ahli penilaian yang dilakukan 

oleh Bapak Prof. Dr. Hendra Harmi, M.Pd dan Ibu Apriyanti, S.Pd. M.Pd. 

Validasi penilaian dilakukan pada tanggal 25 Februari 2026 dengan 

mendapatkan skor 95% yang dinyatakan “sangat valid”. 

Berdasarkan hasil validasi ahli materi, ahli bahasa, dan ahli 

penilaian tersebut dapat disimpulkan bahwa produk asesmen yang 

dikembangkan termasuk kedalam kategori “valid” dan layak digunakan 

kepada peserta didik kelas V. 

3. Tingkat Kepraktisan Instrumen berbasis HOTS 

Tingkat kepraktisan didapatkan dari hasil angket respon guru wali 

kelas 5 SDN 73 Rejang Lebong pada tanggal 10 Maret 2026. Angket 

respon guru meliputi aspek tampilan asesmen dan komponen soal. Hasil 

angket respon praktisi mendapatkan total skor 98% yang dinyatakan 

 
38 Kusmiyati, I., & Prabawa, A. H. (2016). Penggunaan Kalimat Efektif Pada Soal Latihan 

dalam Buku Paket Bahasa Indonesia SMP Kelas VII Karya Mariati Nugroho dan Sutopo (Doctoral 

dissertation, Universitas Muhammadiyah Surakarta).3. http://eprints.ums.ac.id/id/eprint/42925 
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“sangat praktis”. Praktisi tidak memberikan saran perbaikan dan 

mengapresiasi produk asesmen bahwa layak digunakan di kelas 5. 

Peneliti juga mewawancarai guru mengenai produk asesmen yang 

dibuat. Hasil wawancara tersebut meliputi: soal yang disajikan sudah 

sesuai dengan materi, soal sudah berbasis HOTS. Selanjutnya peneliti 

melakukan uji kelompok kecil kepada peserta didik. 

Uji coba kelompok kecil dilakukan kepada 20 peserta didik kelas 5 

SDN 73 Rejang Lebong. Setelah melakukan uji coba peserta didik juga 

mengisi angket. Hasil angket uji kelompok kecil mendapatkan skor 90% 

dinyatakan “sangat praktis”. Menurut peneliti sebelumnya selain 

memenuhi kriteria valid dan efektif, instrumen juga perlu bersifat praktis 

agar dapat digunakan secara berkelanjutan dalam pembelajaran dikelas.39 

Kepraktisan produk dapat dilihat dari kemudahan penggunaan 

instrumen, sehingga tidak mengalami kesulitan dalam mengoprasikan 

maupun menerapkannya. Selain itu, petunjuk penggunaan instrumen 

dinilai jelas dan mudah dipahami. 

Instrumen ini juga dinilai mampu membantu guru dalam menilai 

kemampuan berpikir peserta didik, khususnya kemampuan berpikir 

tingkat tinggi yang mencakup aspek menganalisis, mengevaluasi, dan 

 
39 Roro Diah Pamungkas, Ina Agustin, dan Badri Atul Fikriyah, “Uji Kepraktisan Instrumen 

Evaluasi Berorientasi Higher Order Thinking Skill (HOTS) melalui Media Educaplay,” Jurnal Ilmiah 

Pendidikan Dasar (Pendas) 10, no. 2 (Juni 2025). 
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mencipta. Selain itu, instrumen penilaian berbasis HOTS dinilai mampu 

membuat peserta didik lebih aktif berpikir dan tertantang dalam 

menyelesaikan soal. Soal-soal yang disusun tidak hanya menuntut 

hafalan, tetapi juga mendorong peserta didik menganalisis, memberikan 

alasan, serta memecahkan masalah yang berkaitan dengan materi IPAS. 

Secara keseluruhan, berdasarkan hasil angket kepraktisan guru dan 

peserta didik dapat disimpulkan bahwa produk instrumen penilaian 

sumatif berbasis HOTS termasuk dalam kategori “praktis” digunakan 

oleh peserta didik. 

E. Keterbatasan Penelitian 

Dalam pelaksanaan penelitian dan pengembangan instrumen penilaian 

sumatif berbasis HOTS pada mata pelajaran IPAS di Kelas 5 SD, peneliti 

menyadari bahwa penelitian ini masih memiliki beberapa keterbatasan, antara 

lain sebagai berikut: 

1. Peneliti hanya menggunakan model ADD yang merupakan modifikasi 

dari model ADDIE, sehingga tidak mencakup tahap implementasi secara 

luas dan evaluasi menyeluruh terhadap efektifitas instrumen dalam 

jangka panjang. 

2. Instrumen yang dikembangkan terbatas pada materi IPAS tertentu dikelas 

5, sehingga belum mencakup seluruh cakupan materi IPAS yang ada 

dalam kurikulum secara menyeluruh. 
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3. Pengembangan instrumen hanya difokuskan pada bentuk soal uraian, 

sehingga belum mengakomodasi berbagai bentuk penilaian lain yang juga 

dapat mengukur kemampuan HOTS peserta didik. 

4. Uji coba produk hanya dilakukan pada kelompok kecil, sehingga hasil 

kepraktisan yang diperoleh belum dapat di berlakukan secara luas untuk 

seluruh peserta didik kelas 5 diberbagai sekolah. 

5. Penelitian ini berfokus pada aspek validitas dan kepraktisan, serta belum 

mengukur secara kuantitatif peningkatan hasil belajar peserta didik. 

6. Keterbatasan waktu, biaya, dan kondisi penelitian juga menjadi faktor 

yang membatasi ruang lingkup pengembangan instrumen secara lebih 

mendalam dan lebih luas. 
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BAB V  

KESIMPULAN DAN SARAN 

A. Kesimpulan  

Kesimpulan berdasarkan temuan pada penelitian dan Pengembangan 

Instrumen Penilaian Sumatif Berbasis HOTS pada Mata Pelajaran IPAS di 

Kelas 5 Sekolah Dasar sebagai berikut:  

1. Pengembangan instrumen penilaian sumatif berbasis HOTS pada 

pembelajaran IPAS kelas 5 SD dilakukan menggunakan model 

pengembangan ADDIE meliputi tahap analisis yang terdiri dari analisis 

kebutuhan. Tahap design meliputi perancangan kisi-kisi instrumen, 

penyususnan indikator soal berbasis HOTS, serta pemilihan bentuk soal 

yang sesuai. Selanjutnya pada tahap development dilakukan dengan 

menyusun butir soal, kunci jawaban, dan pedoman penskoran yang 

kemudian divalidasi oleh para ahli.  

2. Instrumen penilaian sumatif berbasis HOTS yang dikembangkan 

memperoleh hasil validasi dari ahli materi, ahli bahasa, dan ahli penilaian 

dengan kategori valid. hasil penilaian menunjukkan bahwa instrumen telah 

memenuhi aspek kesesuaian materi dengan kurikulum, kejelasan bahasa 

yang digunakan, serta ketepatan konstruksi soal berbasis HOTS. Dengan 

demikian, instrumen yang dikembangkan layak digunakan dalam 
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pembelajaran IPAS kelas 5 SD setelah melalui revisi sesuai saran para 

validator. 

3. Instrumen penilaian sumatif berbasis HOTS yang dikembangkan memiliki 

tingkat kepraktisan yang baik berdasarkan hasil uji coba pada tahap 

implementasi. Respon guru dan peserta didik menunjukkan bahwa 

instrumen mudah digunakan, petunjuk pengerjaan jelas, serta membantu 

dalam mengukur kemampuan berpikir tingkat tinggi siswa. Oleh karena 

itu, instrumen ini praktis digunakan dalam kegiatan evaluasi pembelajaran 

IPAS kelas 5 SD. 

B. Saran  

Berdasarkan hasil penelitian  dan pengembangan Instrumen Penilaian 

HOTS serta berdasarkan kesimpulan yang dideskripsikan sebelumnya terdapat 

beberapa saran yaitu sebagai berikut: 

1. Guru dan siswa disarankan untuk memanfaatkan instrumen penilaian 

sumatif berbasis HOTS yang telah dikembangkan ini sebagai alternatif alat 

evaluasi pembelajaran IPAS di kelas 5 SD. Instrumen ini diharapkan dapat 

membantu guru dalam mengatur kemampuan berpikir tingkat tinggi siswa 

serta menjadikan proses penilaian lebih bermakna dan tidak hanya berfokus 

pada hafalan. 

2. Disarankan agar hasil penelitian ini dapat digunakan sebagai referensi atau 

bahan masukan dalam pengembangan instrumen penilaian yang lebih 
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menarik, baik dari segi konteks soal, variasi bentuk soal, maupun penyajian 

yang lebih kontekstual sesuai dengan keshidupan sehri-hari siswa. 

3. Bagi peneliti selanjutnya, diharapkan dapat mengembangkan instrumen 

penilaian berbasis HOTS ini tidak hanya pada mata pelajaran IPAS kelas 5 

saja, tetapi juga pada mata pelajaran lain atau jenjang kelas yang berbeda 

agar cakupan pemanfaatannya menjadi lebih luas. 

4. Peneliti selanjutnya juga diharapkan dapat menyempurnakan tahapan 

pengembangan dengan model ADDIE secara lebih mendalam, terutama 

pada tahap implementasi dan evaluasi dalam skala yang lebih luas sehingga 

diperoleh hasil yang lebih optimal. 
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Lampiran 4 Surat Izin Melakukan Penelitian di SDN 73 Rejang Lebong 



109 

 

 

 

 

 

Lampiran 5 Surat keterangan telah selesai penelitian 
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Lampiran 6 Pengisian Angket Kebutuhan dan Kepraktisan Guru 
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Lampiran 7 Pengisisn Angket Kebutuhan dan Kepraktisan siswa 
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Lampiran 8 Lembar Validasi Angket Kebutuhan Guru 
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Lampiran 9 Lembar Validasi Angket Kebutuhan Siswa 
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Lampiran 10 Rekapitulasi Angket Kebutuhan Guru 

No Pernyataan Penilaian 

1. 

Instrumen penilaian IPAS dibutuhkan untuk 

membantu guru menilai kemampuan berpikir 

peserta didik 

5 

2. 

Guru butuh instrumen penilaian berbasis 

HOTS karena soal yang tersedia masih 

terbatas 

5 

3. 
Guru membuthkan instrumen penilaian 

HOTS yang mudah digunkan di kelas 
4 

4. 
Guru membuthkan instrumen penilaian yang 

sesuai dengan capaian pembelajaran IPAS 
5 

5. 
Guru butuh instrumen penilaian yang sesuai 

dengan karakteristik peserta didik 
5 

6. 

Ketersediaan instrumen penilaian HOTS 

karena guru mengalami kesulitan menyusun 

soal HOTS 

5 

7. 
Butuh instrumen penilaian yang mengaitkan 

materi IPAS dengan kehidupan sehari-hari 
5 

8. 
Guru membutuhkan instrumen penilaian 

yang variatif 
5 

9. 
Guru membutuhkan instrumen penilaian 

yang sesuai dengan kondisi kelas 
5 

10. 
Diperlukan instrumen penilaian yang 

mendukung asesmen sumatif 
5 

 Skor 49 

 Persentase % 98% 
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Lampiran 11 Rekapitulasi Angket Kebutuhan Siswa 

No Responden 
Nomor Item 

Jumlah 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

1. Responden 1 5 4 4 5 5 5 4 5 5 5 47 

2. Responden 2 5 4 4 5 4 4 4 4 5 4 43 

3. Responden 3 5 4 4 5 4 5 5 5 5 5 47 

4. Responden 4 4 4 5 4 4 5 5 5 5 5 46 

5. Responden 5 4 5 5 4 5 5 4 4 4 5 45 

6. Responden 6 4 4 5 5 4 5 5 4 4 5 45 

7. Responden 7 4 5 4 4 4 4 5 5 5 5 45 

8. Responden 8 4 5 4 4 4 4 5 4 4 5 43 

9. Responden 9 4 5 5 5 4 4 5 5 4 5 46 

10. Responden 10 4 4 5 4 4 5 4 4 4 5 43 

11. Responden 11 4 4 5 4 4 4 4 5 4 4 42 

12. Responden 12 5 5 4 5 4 4 5 4 4 4 44 

13. Responden 13 5 4 4 5 5 4 5 4 5 4 45 

14. Responden 14 5 5 4 5 4 4 4 4 5 5 45 

15. Responden 15 4 5 4 5 5 4 5 5 5 5 47 

16. Responden 16 5 4 4 4 5 5 5 4 4 5 45 

17. Responden 17 4 4 4 5 5 4 5 4 5 5 45 

18. Responden 18 5 4 4 5 5 5 5 4 5 5 47 

19. Responden 19 4 4 5 5 5 4 4 4 4 5 44 

20. Responden 20 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 50 

 Jumlah            904 

 Persentase           90% 
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Lampiran 12 Instrumen penilaian sumatif berbasis HOTS pada pembelajaran 

IPAS kelas 5 SDN 73 Rejang Lebong 
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Lampiran 13 Lembar Validasi Angket Uji Kelayakan Ahli Bahasa 1 
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Lampiran 14 Lembar Validasi Angket Uji Kelayakan Ahli Bahasa 2 
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Lampiran 15 Lembar Validasi Angket Uji Kelayakan Ahli Materi 1 
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Lampiran 16 Lembar Validasi Angket Uji Kelayakan Ahli Materi 2 
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Lampiran 17 Lembar Validasi Angket Uji Kelayakan Ahli Penilaian 1 
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Lampiran 18 Lembar Validasi Angket Uji Kelayakan Ahli Penilaian 2 
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Lampiran 19 Angket Uji Kelayakan Ahli Bahasa 1 
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Lampiran 20 Angket Uji Kelayakan Ahli Bahasa 2 
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Lampiran 21 Angket Uji Kelayakan Ahli Materi 1 
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Lampiran 22 Angket Uji Kelayakan Ahli Materi 2 
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Lampiran 23 Angket Uji Kelayakan Ahli Penilaian 1 
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Lampiran 24 Angket Uji Kelayakan Ahli Penilaian 2 
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Lampiran 25 Lembar Validasi Angket Kepraktisan Guru 
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Lampiran 26 Lembar Validasi Angket Kepraktisan Siswa 
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Lampiran 27 Rekapitulasi Angket Kepraktisan Guru 

No Aspek yang dinilai 
Skor  

Penilaian 

1. Instrumen penilaian mudah digunakan guru 5 

2. Petunjuk penggunaan instrumen jelas dan 

mudah  

5 

3. Instrumen membantu guru dalam menilai 

kemampuan berpikir peserta didik 

5 

4. Instruksi pengunaan instrumen sangat jelas 5 

5. Soal mudah diadministrasikan dalam 

pembelajaran IPAS 

5 

6. Format instrumen sesuai dengan kondisi 

kelas dan kemampuan siswa 

5 

7. Instrumen sesuai dengan kondisi kelas dan 

kemampuan siswa 

5 

8. Instrumen praktis digunakan tanpa perlu 

banyak penjelasan tambahan 

4 

9. Instrumen mendukung pelaksanaan penilaian 

berbasis HOTS 

5 

10. Instrumen layak digunakan dalam penilaian 

sumatif HOTS 

5 

 Total  49 

 Persentase 98% 
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Lampiran 28 Rekapitulasi Angket Kepraktisan siswa 

No Responden 
Nomor Item 

Jumlah 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

1. Responden 1 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 50 

2. Responden 2 5 5 5 4 5 4 4 5 4 5 46 

3. Responden 3 4 5 4 4 5 5 4 4 4 5 44 

4. Responden 4 4 4 5 5 4 4 5 4 4 5 44 

5. Responden 5 5 4 4 5 5 4 4 4 5 5 45 

6. Responden 6 5 5 4 5 4 5 4 4 4 5 45 

7. Responden 7 4 5 4 4 5 4 4 5 5 4 44 

8. Responden 8 4 4 5 5 5 4 4 5 4 5 45 

9. Responden 9 5 4 4 5 4 4 4 5 4 5 44 

10. Responden 10 4 4 5 5 4 5 5 5 5 5 47 

11. Responden 11  5 5 5 5 5 4 5 5 4 5 48 

12. Responden 12  4 5 5 5 5 4 5 5 5 4 47 

13. Responden 13 5 5 4 4 5 4 4 4 5 5 45 

14. Responden 14 5 4 5 4 5 5 4 5 5 4 46 

15. Responden 15 5 5 5 5 4 4 5 5 4 4 46 

16. Responden 16 5 5 5 5 4 4 5 4 5 4 46 

17. Responden 17 4 4 5 5 4 4 4 4 5 5 44 

18. Responden 18 4 5 5 5 4 4 4 5 5 5 46 

19. Responden 19  4 4 4 4 4 5 4 5 5 4 43 

20. Responden 20 4 4 4 5 4 4 5 5 4 5 44 

 Skor            909 

 Persentase            90% 
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Lampiran 29  Modul Ajar 
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Lampiran Lampiran 30 Dokumentasi 
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